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TAKDIM

Bu calisma, Osmanli dénemi hukukgularinin tabiiyet
hukuku hakkinda kaleme aldiklar1 Osmanlica eserlerin latin
harflerine acgiklamali olarak aktarilmasindan ibarettir.
Osmanlt hukukunda tabiiyet kavrami, klasik dénemde ser’i
hukukun yani sira yabanci devletlere cesitli amaclarla taninan
kapitulasyonlar  kapsaminda  dizenlenmis;  Tanzimat
sonrasinda ise modern bir icerige kavusmustur. Bu dénemin
basindan itibaren cesitli temel belgelerde kendine ilkesel
dizeyde yer bulan vatandaglik meselesi, ilk defa 1869
senesinde mustakil bir kanunla dizenlenmistir.

Bu caligma i¢cin Osmanli hukuk yazininda vatandaslik
hususuna temas eden eserler taranmistir. Neticede Nazif
Surtrinin “Serh-i Kanun-i Tabiiyet” kitabi, Hasan Sirr1 Bey'in
“Tabiiyet Hakkinda Baz1 Mutalaat ve Kanun-i Osmani” baghkli
makalesi, “Tabiiyet-i Osmaniyye” adli, Hiirriyet gazetesinde
yayinlanan makale, Yusuf Ziya Bey'in “Imtiyazat-1 Ecnebiye
ve Mesele-i Tabiiyet” adli makalesi, Osman Affan Bey’in
“Tabiiyet” adli makale serisi, Sarkis Karakoc¢un “Tabiiyet
Kanunu ve Tabiiyet Kalemi Har¢ Tarifesi” kitab1 ve
Abdurrahman Adil Bey’in “Miibadiller ve Tabiiyet Meselesi
Memalik-i Ecnebiyede lkamet Eden ve Mibadil Sayilan
Turkler, Turk Konsoloslarinca Vatandas Taninacaklar”
makalesi bu c¢alismaya konu olmustur. Calismada yer alan
eserler, bahsi gecen 1869 tarihli Tabiiyet-i Osmaniyye
Kanunu'nu odak noktasi olarak belirlemislerdir. Anilan eserler
asagida izah ettigimiz gerekcelerle tercih edilmis ve yine
asagida belirtilen yontem ile latinize edilmistir.

Eldeki kitaptan beklenilen faydanin mimkin
oldugunca yiiksek tutulabilmesi igin tercime yapilirken
izlenen yoéntem, eserlerin secilme gerekcesi ve eserlerin
Ozetleri hakkinda Dbilgi vermenin yararli olacagl
distuntlmektedir.

A. TRANSLITERASYONDA IZLENEN YONTEM

Eserlerde kullanilan dil her ne kadar Turkge olsa da, eski
harfler ile yazilmasindan 6tiiri ¢agimiz insanlarinin bty ik bir
kismi tarafindan anlagilamamaktadir. Bu eserler ginimiiz
harflerine cevrilirken, Turk Tarih Kurumunun Mart 2020
tarihinde internet sitesinde duyurmus oldugu (hali hazirda da
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ufak degisikliklerle yerini koruyan) “Ceviriyazi Metinlerde
Uyulacak Esaslar”t iceren vyayin ilkelerinden! istifade
edilmistir. Bu baglamda igbu eser, “transliterasyon”; bagka bir
ifade ile hafifletilmis transkripsiyon c¢alismasidir.

Eserlerin orijinal sayfalari, metin icerisinde koseli
parantez [ ] icerisinde verilmistir. Bununla birlikte, buytk-
ktigik harf tercihi hususunda giniimiz yazim kurallar1 esas
alinmis; noktalama isaretleri orijinal metinde olmasa dahi
mevzunun daha iyi anlasilabilmesi igin ¢alismada
kullanilmistir. Metnin orijinalinde goérilen basim hatasi,
yazim yanlist ya da unutulan harf gibi eksik veya hatal
durumlar ve metinin orjinalinde olmayip konunun daha iyi
anlagilabilmesi igin transliterasyon yapanlarca eklenen
bilgiler, C.N. (Ceviren Notu) ile dipnotta izah edilmeye
calisilmigtir. Caligmalarin  orijinal hallerinde bulunan
dipnotlar ise orijinal hallerine sadik kalinarak eklenmistir.
Okunmasindan emin olunamayan kelimelerin yanina soru
isareti konmustur.

Turk Tarih Kurumunun anilan ilkeleri, ¢calismada esas
alinmakla Dbirlikte; yer vyer farkhh tercihlerde de
bulunulmustur. Bu baglamda ginimiizde kullanilan ve Tiurk
Dil Kurumu soézliklerinde yer alan kelimeler, ginimiuzde
yazﬂdlgl sekliyle gah§maya aktarilmigtir. Ornegin ¢alismada
“tabiiyyet” degil “tabiiyet”; “kantn” degil “kanun” kavramlari
tercih edilmistir. Bununla birlikte kelimelerin gunlik-
akademik dilimizde yasayip yasamadigl da énemsenmisgtir.
Bu kapsamda ‘merbut”, “istid‘a”, “isti‘mal”, “mudde‘a”, “alaka-
i swmnaat”, “ta’dad” gibi kavramlar, Turk Dil Kurumu
sézlﬁklerinde olsa dahi ¢ok sik kullanilmadiklarindan dolay:
okuyucularin  bircogunun bu kelimelerin anlamlarini
bilmeyecegi digsinilmustir. Bu nedenle de okuyucunun s6z
konusu kavramlar icin sozlige bakma ihtiyacti duyacag
kanaatine varilmigtir. Anilan kelimeler ve benzerleri, olmasi
gerektigi gibi, bagka bir ifade ile sadelestirmeden metne
aktarilmigtir. Bunun diginda “havi”, “sakin” gibi kelimeler de
ses ve anlam bakimindan daha dogru oldugunu
disindugiumuz sapkali halleriyle, oldugu gibi ¢evrilmistir.

Bilindigi uzere, dil yasayan bir olgudur; buna bagh
olarak ayni dil igerisinde eskiden mevcut olan terim ve/veya
kavramlar glinimuizde kullanilmiyorsa bunlar

(https:/iwww.ttk.gov.tr/esermakalesurecleri/eser-makale-basvuru-ve-yayin-surecleri/,
Cevrimigi e.t.: Mart 2020.)
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anlamlandirilamayabilirler. Ote yandan, transliterasyonu
yapilan eserler, Turk Hukuk Tarihine mal olmus, artik bu
ilmin  perspektifinden de degerlendirilmesi gereken
calismalardir. Bu nedenlerle, calismanin daha verimli
olabilmesi agisindan ¢alismaya dort temel 6zellik eklenmigtir.
Bunlardan ilki, her calismanin kisa 6zeti, kisa tahlillerle de
olsa, takdim kisminda verilmistir. Ozetlerde, eserin hangi
konulardan bahsettigine, dikkat c¢ekici ve can alic1 noktalarina
deginilmistir. Calismay1 diger cevirilerden ayiran ikinci
Ozellik, muelliflerin kisa Ozge¢cmisleri ve yayimlanan
dergilerin 6zet bilgilerinin verilmesidir. Béylece bir yandan
eserlerin mauellifleri ve yayimlandiklar1 dergiler hakkinda
farkindalik olusturulacak, 6te yandan eseri kaleme alan kisi
hakkinda sahip olunan genel bilgi ile eser daha iyi
anlagilabilecektir. Ucgtincii olarak, tercimesi yapilan eserlerde
zikredilen emirname, tahrir, uluslararasi soézlesme gibi
mevzuat hikimleri hakkinda sarih bir gekilde dipnotta bilgi
verilmigtir. Bu sayede, ilgili eserlerin degindigi ancak nispeten
eksik biraktigi bosluklar doldurulmaya c¢alisilmigtir. Son
olarak da calismanin son kismina ligat eklenmistir. Burada
sadece bu calismada gecen ve gunimuzde kullanilmayan
terimlere yer verilmistir. Bu noktada tek tek kelimelerin
anlamlarindan ziyade eger bir tamlama mevcut ise o tamlama
butin halinde ligatte yer almistir. Ancak bu liigat sadece
sozlikten ibaret degildir. Lugatte, eserlerde gecen Turk
Hukuk Tarihine miuinhasir olan 6zel isimlere ve spesifik
kurumlara, miumkin oldugunca monografik eserlerden
istifade edilerek yer verilmistir. Bdylece konunun daha
anlagilir olabilecegi diginilmustir.

B. ESERLERIN SECILME GEREKCESI

Osmanlt Tabiiyet Hukuku ile ilgili 6gretide az sayida
ancak cok kiymetli eserler mevcuttur. Cihan Osmanagaoglu
Karahasanoglunun “Tanzimat Dénemi Itibartyla Osmanh
Tabiiyyetinin (Vatandaghginin) Geligimi”? ve Ilhan Unat'in
“Turk Vatandaghk Hukuku (Metinler-Mahkeme Kararlari)”?
isimli eserleri bu 6nemli ¢alismalardan birkacidir. Bu ¢alisma
ise Osmanli Tabiiyet Hukukunu, ilgili déonemde mubhtelif
adli/burokratik/akademik makamlarda yer alan hukukculara
anlattirmast bakimindan nispi bir farklilik olusturmaktadair.
Tabiiyet ile ilgili Osmanh Devletinin kendi déneminde de

Legal Yaymcilik, Istanbul, 2004.
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, Seving Matbaasi, Ankara, 1966.
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mubhtelif calismalar yapilmistir. Tercimesi yapilan eserlerin
secilmesinde etkili olan belli basli nedenleri izah etmek
mumkindir: Bu calismalar, daha evvel latinize edilmemis,
dénemin hukukgularinin ilmi perspektiflerini belirli bir
konsept 6zelinde ortaya koyan ve bizatihi dénemi yasatan
eserlerdir.

Kitapta yer alan eserler, yazildiklar1 dénemin hukuk
anlayisi  ve uygulamasi hakkinda bizlere bilgiler
aktarmaktadir. Tanzimat sonras1 Osmanli hukukunun énemli
ozelliklerinden olan duialist hukuk sistemi, eserlerde kendisini
zaman zaman gostermektedir. Muelliflerin, konseptin veya
mevzuat hiikmiiniin Islam hukukuna uygunlugunu tartismasi
ve ayni zamanda basta Avrupa olmak tzere bir¢ok tlkenin
tabiiyet mevzuatini1 incelemeleri, dénemin hukuk anlayisini
ortaya koymasi acgisindan kiymetlidir. Ote yandan
Cumbhuriyetin ilaninin hemen basinda yayimlanan iki eser,
gecis donemine iligkin 6nemli bilgiler vermektedir. Ayrica
calismalar, dénemin kanun koyucusunun tabiiyet hukuku
ozelinde mevzuat olusturma gayretlerini, kimi miuelliflere
gore ise eksikliklerini ortaya koymaktadir.

Tercime edilen tim eserler, tabiiyet konusunu esas
almaktadir. Burada temel alinan hukuki argtiman, 1869 tarihli
Osmanli Tabiiyet Kanunnamesi'dir. Gerek kanunname,
gerekse kanunnameyi izah eden, elestiren, takdir eden bu
eserler, ginimiiz vatandaslik hukukunun tarihsel temellerini
aydinlatmada 6nemli bir role sahiptir. Hakikaten incelenen
eserlerden, 1924 Anayasasinin 88. maddesinde ifade edilen
“Turkiye ahalisine din ve irk farki olmaksizin vatandaglik
itibariyla Turk 1itlak olunur.” ilkesinin temellerinin aslinda
Tanzimat ile birlikte atilmig oldugu; farklh din, kiiltar ve dile
sahip tebaay1 kapsayacak olan vatandaglik olgusunun bu
dénemde bina edilmeye baglandigi anlagilmaktadir. Ote
yandan, klasik dénemde kapitilasyonlar ile baglayan ve daha
sonra uluslararasi s6zlesmeler ile Osmanl zimmilerine iligkin
tesis edilen cesitli imtiyazlarin tabiiyet hukuku teorisi ve
mevzuatini nasil etkiledigi, bu eserler vasitasiyla rahatlikla
anlagilmaktadir. Ozellikle “mahmilik muessesesi” hakkinda
yasa koyucunun izledigi politika ve hukukcularin bu
politikaya bakislari, calismadaki eserler ile
gb6zlemlenebilmektedir.

Kitapta yer verilen eserler, donemin hukukcularinin
ilmi perspektiflerini ortaya koymaktadir. Gerek teorik
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bakimdan gerek uygulama acgisindan yazarlar bu sahaya
onemli katkilarda bulunmuslardir. Nitekim bu yazarlardan
biri olan Sarkis Karakog, hukukun pek cok sahasina iligkin
eserler vermis, “Kualliyat-1 Kavanin” ve “Sicill-i Kavanin” basta
olmak tizere kiymetli kanun derlemelerine imza atmig mihim
bir hukukcu-burokrat olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun
yan1 sira Osman Affan Bey de “Muhamat Dergisi’nde
hukukun farkli sahalarinda pek cok makaleye imza atmis bir
avukattir. Yusuf Ziya Bey, adliye miufettisi iken;
(Orikagasizade) Hasan Sirr1 Bey, devletler hukuku sahasinda
oncu sayilabilecek bir muiderristir. Nazif Surtri Bey ise serhi
yazdigr donemde Sira-y1 Devlet tyesi olarak goérev yapan,
bir¢ok ilmi c¢alismasi olan bir hukukcudur. Bu da Osmanh
teorisyeninin ve uygulayicisinin, 6érnek bir saha tzerinden,
hukuki meselelere nasil baktigini, meseleyi nasil ele aldigini
ortaya koymaktadir. Bu baglamda kimi muelliflerin takdir
ettigi kanunname, bazilarinca -elestirilebilmektedir. Bazi
muellifler normun nasil yorumlanmas: gerektigini izah
ederken, bir kismi ise yazdigi makaleler ile donemin yasa
koyucusuna yo6n goésterme gayreti icerisindedir. Bu ag¢idan
bakildiginda incelenen eserlerde, Osmanli hukukc¢ularinin
modern gelismeleri ve basta Avrupa olmak lzere diinyanin
bir¢ok tilkesini yakindan takip ettikleri, ghntimizde dahi esine
az rastlanacak gekilde mukayeseli bir perspektiften konuya
yaklasabildikleri goriilmektedir.

Kitapta yer alan eserlerin terciime edilmesine neden
olan bir diger etken de bu eserlerin daha o6nce latinize
edilmemis; hatta bunlarin bir kismina, tespit edebildigimiz
kadariyla, gintimizde deginilmemis olmasidir. Bu acidan
bakildiginda tekrara diigmemek, ilmi bir adim daha oteye
gotirebilmek icin daha 6nce tercimesi yapilan g¢alismalara
yer verilmemistir?.

C. CALISMALARIN OZETI

1. Nazif Surtrinin “§erh-i Kanun-i Tabiiyet” Adh
Kitabinin Ozeti

Nazif Surari, Stra-y1 Devlet Tanzimat Dairesi Uiyesi
iken Serh-i Kanun-i Tabiiyet adl1 eseri kaleme almuistir; sadece

Cihan Osmanagaoglu Karahasanoglu’nun transkripsiyonunu yaptigt Mahmud Fuad’in
“Tabiiyyet” adl eseri konsept ile ilgili Snemli bir eser olarak ifade edilebilir; Derin
Yayinlari, Istanbul, 2006.
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bu husus dahi kitabin déneminde ilgiye mazhar olmasina
yeterlidir. Zira Stra-y1 Devlet, ddnemin reformist durusunun
en 6nemli sembollerinden birisidir. Kitap, Hicri 12 Rebiii’l-
ahir 18324 ve Rumi 22 Mayzis 1322 tarihinde (Miladi 4 Haziran
1906) Maarif Nezaretinden alinan ruhsat ile Istanbul’da A.
Asaduryan Sirket-i Miurettibiyye Matbaasi’nda basiimistir.
Nazif SurGri'nin Tabiiyet Kanunu $erhinin elimizde bulunan
nushasi, Hicri 1324 (Miladi 1906) yilinda yayimlanmuistir.
Vesikalar, kitaptan 1200 adet bastirildigin1  ortaya
koymaktadir®. Yine belgelerde ve kitabin takdim kisminda
belirtildigi Uzere, eserden elde edilecek gelirler, IL
Abdulhamid déneminde kurulmus, ilkogretim seviyesindeki
bir yatili okul olan Darii'l-Hayr-i Ali'ye bagislanmugtir®.

Sekli acidan bakildiginda kitap, toplam 58 sayfadan
miutesekkil olup, i¢ kapak, miiellifin takdimi, kanun maddeleri
ve bu maddelerin hemen ardindan gelen serhleri ve “Bazi
Huktmetlerce Usul-i Tabiiyet” baslikli bir b6limden ibarettir.
Eserde o6nce Kanun'’daki madde hiukmi, ardindan da o
maddenin serhi verilmigtir. Calisma, akic1 bir dille ve ¢ok az
maddi hata ile kaleme alinmistir. Cok az atfin yer aldig1 eserde
icindekiler ve kaynakca kism1 mevcut degildir.

Takdimde, “..Tabiiyet Kanununa ait mesail
hakkinda..icra kilinan tefsirat ve tetkikat minasebetiyle
cakerlerince hissedilen ltizuma mebni..” diyerek yazar, Stara-
y1 Devlet Tanzimat Dairesi Gyeligi sirasindaki ¢alismalarinda
gozlemledigi Tabiiyet Kanunu'nun yorumlanmasi ve
uygulanmasi hususundaki ihtiya¢ dogrultusunda isbu eseri
kaleme aldigini ifade etmektedir.

Tabiiyet Kanunu'nun birinci maddesinde, kimlerin
Osmanli  vatandas1  sayilacagina iliskin  genel bir
dizenlenmeye yer verilmistir. Madde hiikmiine gore, anne ve
babasi ya da yalniz babasi Osmanli vatandasi olanlarin
Osmanli vatandag1 kabul edilecegi belirtilmistir. Surtiri birinci
maddenin serhinde, éncelikle s6z konusu hikkmin Islam
hukukuna uygun oldugunu agiklamistir. Béylece, s6z konusu
dénemde gozlemlenen dialist hukuk anlayisi ve uygulamasi
hususundaki tartigmalara da girilmistir. Kanaatimizce,
miellif, normun Islam hukukuna uygun oldugunu belirtmek
suretiyle, hikmiin yerli ve milli 6zelligine temas etmektedir.
Eserde yer alan bu yaklagim, Osmanli hukukunun bir pargasi

COA., MF.MKT., 975/22, 17 Zi’l-hicce 1324 / 1 Subat 1907.
COA., MF.MKT., 975/22, 17 Zi’l-hicce 1324 / 1 Subat 1907.
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olan orfi hukukla da iligkilendirilebilir. Yazar agik¢a
belirtmemis olsa da, madde serhinde gecen ifadelerle,
Kanunname'nin Islam hukukuna uygun bir 6rfi hukuk
diuzenlemesi oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica SurGri,
farazi sorunlara cevaplar ve Ornekler vererek madde
hukmiine acgiklamalar getirmeye calismustir. Nazif Surari,
Hicri 1285 (Miladi 1869) yilinda yayimlanan emirnameye gore,
Tabiiyet Kanunu'nun yururlage girdigi tarihten Oncesine
etkisi olmadigini yani geriye yirimeyecegini belirtmistir. Bu
nedenle Kanununun yayimlandigi yil olan 1285/1869’dan
6nce Osmanli vatandasi kabul edilenlerin bu statilerini
koruyacaklarini; ebeveynlerinin yahut yalniz babalarimin
Osmanli vatandag1 olmasi gerektigi sartinin aranmayacagini
ifade etmistir. Yine bu madde kapsaminda, o dénemde hem
uygulamada hem de &6gretide cokga tartisilan Iranhlar ile
izdivacin Osmanl tabiiyetine etkisi hakkindaki gorislerini
beyan etmistir.

Kanunun ikinci maddesinde ise ebeveynleri yabanci
olmasina ragmen Osmanli Devletinde dogan ¢ocuklarin resit
olduktan sonra Ug¢ yil icinde Osmanli uyruguna gecebilme
haklarinin oldugu hiikkim altina alinmistir. Pozitif hukukta
goézlemlenen vatandashigin kazanilma yollarindan bir tanesi
olan  “dogum  yeri” esasinin, Tanzimat dénemi
Kanunnamesinde mevcudiyeti, dikkate deger bir husustur.
Surtri, bu esasin o dénemde ortaya c¢ikardigr sorunlar
hakkinda detayl bilgilendirme yapmaktadir. Yazar, 1285/1869
tarihli ~ emirnameye gore, Osmanli  elgilik  ve
konsolosluklarinda, Osmanh sahillerinde ve agik denizlerde
dahi olsa Osmanli gemilerinde dogan ¢ocuklarin Osmanl
topraklarinda tevellit ettiklerinin kabul edilecegini ve ikinci
madde hukmi igerisinde degerlendirileceklerini belirtmistir.
Resit olma yasi, kanun hitkmt bakimindan 6énem arz ettigi
i¢in Suriari bu noktada Osmanlr’da ve diger tilkelerde erginlige
ulasma yasini aragtirmigtir. Osmanli Devleti'nde, “Askere
Alma Kanunu” ve “Yetimler ve Dullar ve Miulkiye
Memurlarinin  Ilerlemeleri ve Emekliliklerine Iligkin
Nizamname ve Kararnameler’de regit olmanin baglangici
olarak 20 yas gosterildigi icin Surari de erginlik yasinin 20
olacagi  gorugindedir. Ayrica  Surlri, Fransa’dan
Luksemburg’a, Rusya’dan Finlandiya’ya hemen hemen cogu
Avrupa ilkesinde ve yine Brezilya, Kanada, Dominik, Kosta
Rika, Peru, Guatemala, Meksika, Paraguay, Uruguay,
Venezuella gibi cogu Amerika tlkesinde erginlik i¢in aranan
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yag sartinl incelemistir. Asya ve Afrika ulkelerinden ise
yalnizca Cin ve Iran’da resit olma yasinin ka¢ olduguna yer
vermistir. Avrupa ve Amerika ulkelerinin ¢ogu arastirilirken;
Asya ve Afrika tlkelerinden yalnizca ikisiyle yetinilmesi de
serh acisindan dikkat cekici bir 6zelliktir. Bu noktada, tim
dinyadan bircok tlkenin incelenmesi 6nemli bir detay
olmakla birlikte, hukuk alaninda 6zellikle Bat’ya odaklanildig:
sOylenebilir. Bu durum, Osmanli Devleti'nin siyasi, kultirel ve
sosyal baginin batili tlkelerle daha yogun olmas: ile izah
edilebilir.

Yazar, rist olmada esas alinacak yasin tespiti ile ilgili
“ulema-y1 hukuk beyninde muhtelefiin-fih bir mesele..”
diyerek ogretideki tartismalara temas etmektedir. Bu
baglamda, mensup oldugu hiikkiimetin kanunlan geregince
evlenme yasina ulagmig ancak resit olma yasina ulasmamaisg bir
kadinin, bagka bir devletin vatandasgligindaki bir kimseyle
evlenmesi durumu tahlil edilmigtir. Bu noktada kocasina
nispetle kadinin tabiiyetinin degisip degismeyecegi
hususunun  hukukgular arasinda  tartismali  oldugu
belirtilmistir. Yazar, atif yapmaksizin, bazi hukukcularin resit
olma yasinin sthhat sarti olmasindan hareketle, bu yasin
altinda bir evliligin tabiiyeti degistirmeyecegini o6ne
surdiklerini ifade etmis, fakat aksi yonde gorislerin
cogunlukta oldugunu aktarmagtir.

Surtri, hiukimetlerin kanunlarinda evlenme yasini
dizenlediklerinden bahsetmektedir. Bu baglamda veli iznine
bagli olan ve olmayan evliliklerde yas haddinin farklilik
gosterdigini tespit etmistir. Ulagilmasi gereken yasin, izne
bagl evliliklerde resit olma yasinin altinda; izne bagl olmayan
evliliklerde ise cogunlukla regit olma sinirinda oldugunu ifade
etmistir. Muellif sadece resit olma yasina erismenin yeterli
olmadigina, ayni1 zamanda resit olma yagina eristikten itibaren
U¢ sene zarfinda talepte bulunulmasi gerektigine deginmistir.

Yazar, cok spesifik ve ¢ok boyutlu vakalari izah ederek
hikmun nasil yorumlanmasi gerektigi ile ilgili derinlemesine
bilgiler vermektedir. Mesela, bir kimsenin Osmanh ilkesinde
dogup ailesiyle beraber yahut yalniz olarak resit olma yasina
erisinceye kadar yabanci memlekette bulunmasinin
vatandaslik talebine engel bir durum teskil etmeyecegini
sOylemigtir. Fakat muellif, anilan kosulda olanlarin, gerek resit
olma yasina kadar olan seneleri, gerek zikredilen u¢ yili
Osmanli ulkesinde gecirmesi gerektigini ileri sliren
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hukukcularin ~ bulundugunu -yine atif yapmaksizin-
belirtmistir. Bununla birlikte bu durumun, Osmanl
hikimetince dikkate alinmadigini ve her halde Ug¢ sene
zarfinda yapilan taleplerin huktmetce uygun gorildiagini de
kaydetmistir. Bu verilerden yola ¢ikarak miuellifin, teorideki
tartismalarin  yani sira uygulamaya da vakif oldugu
anlasilmaktadar.

Bir yabancinin, Osmanli Devletinde bes sene ikamet
etmesi halinde bizzat veya bil-vasita Disisleri Bakanligina
basvurmasi ile Osmanl tabiiyetini alabilecegini diizenleyen
ucincit madde de miuellif tarafindan detayli bir sekilde
incelenmistir. Adi telsiki dizenleyen bu maddeye dayanarak
Surri, Gi¢ sartin mevcudiyetinden bahsetmistir: Riist yasina
erismek, araliksiz bir sekilde Osmanlh Devletinde bes sene
ikamet etmek ve son olarak Disigleri Bakanligina bagvuruda
bulunmak. Muellif, ara ara tilkeye girip ¢ikanlarin bu haktan
yararlanamayacagina, rist yasinin nasil belirlenecegine ve
kanunda gecen bi’l-vasita kavraminin nasil yorumlanmasi
gerektigine temas etmistir. Riistiin iki maddedeki izahata gore
degerlendirilmesi gerektigine deginen muellif, veli kanaliyla
ya da memur vasitasiyla yapilan bagvurunun yeterli oldugu
kanisindadir. Surari, tim sartlar gerceklesse dahi talebin
reddedilebilecegine de temas etmistir.

Nazif Surtri, adi telsikin ge¢mise veya gecmisteki es ve
¢ocuklara yonelik olmadigina deginmistir. Muellif, yeni dogan
bir cocugun anne ve babasinin ¢ocuk ana rahmine distiga
anda baska bir tlkenin tabiiyetinde olmasinin, ¢ocugun
tabiiyetinin tayininde énemli bir rol oynamadigini, bir bagka
deyisle bu gibi c¢ocuklarin anne-babanin kazanilmis yeni
tabiiyetini haiz olarak dogacaklarini ifade etmistir. Ancak
yazara gore gayrimesru bir iligki neticesinde dogan c¢ocuk,
annesi tarafindan itiraf edilen babasinin tabiiyetinde ve onun
varisi olacaktir. Sayet annesi, babay1 itiraf etmez ve nesep
mechul kalirsa, tabiiyet anneye nispet edilerek anne hangi
ulkenin tabiiyetinde ise ¢ocuk da o aymi tlkenin tabiiyetinde
kabul edilecektir.

Sonradan Osmanli tabiiyetini kazananlarin, Osmanl
vatandasinin sahip oldugu tiim haklara ehil olacaklarini ifade
eden yazar, Ingiltere, Italya, Ispanya, Belcika ve Flemenk
Devletlerinden Osmanl tabiiyetine gecenler hakkinda bazi
sinirlamalarin  olduguna deginmistir. Bu smirlamalarin
basinda da talepte bulunan kisilerden alinacak harglar
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gelmektedir. Bu baglamda serhin “Harglar” alt basgliginda,
tabiiyet degistirmek, ruhsatname almak gibi baz1 meselelerde
o6denecek har¢ miktarlar kaleme alinmistir.

Yazar, doérdinci maddenin serhinde, Osmanl
hikimetinin, ©6nceki maddede vyazili sartlarn1 yerine
getirmemis istisnai durumdaki yabancilari, olagan dis1 bir
sekilde tabiiyete kabul edebilecegini ifade etmistir. Fevkalade
telsiki diizenleyen bu madde de, muellifce detayli bir sekilde
anlatilmistir. Adi telsik i¢in gereken resit olma yasina erisme,
Osmanl ulkesinde bes sene araliksiz ikamet ve Hariciye
Nezaretine bizzat veya bi’l-vasita miracaat gibi sartlara haiz
olmayanlarin bile uygun gorilmeleri halinde hikimet
tarafindan Osmanli  tabiiyetine kabul edilebilecegi
aktarilmagtir.

Surri, ¢inch maddede belirtilen sartlarin dérdinci
madde kapsaminda yok sayilabilecegine, ancak bunlardan bir
tanesinin kural olarak yine de aranmasi gerektigine
deginmigtir. Muellif, G¢lincti maddede belirtilen rist yasina
erisimin dérdiincii madde i¢in de gecerli sayilmasini lizumlu
gérmustir. Bu noktada yabanci tebaadan daha sonra
Misliman olanlarin istisna hikminde olmalarinin uygun
goruldiugiinden bahsederek, bu kisilerin Musliiman olduklar:
anda tabi olduklar1 devlet kanunlari uyarinca resit olma yasina
erisip erismediklerine dikkat edilmeksizin, kendilerine olagan
dis1 bir sekilde tabiiyet verildigini ifade etmistir. Muellif, bu
baglamda miuhtediler ile ilgili diizenlemelere ve uluslararasi
sozlesmelere temas ederek tahlillerde bulunmustur.
Dogumundan sonra anne-babasi yahut sadece babasi
Misliman olarak Osmanli tabiiyetini olagan dis1 surette
kazanmig bir ¢ocugun, resit olmadan 6nceki asil tabiiyetine
bakilmaksizin Osmanli sifatint haiz olacagi bu madde
kapsaminda izah edilmistir.

Serhte Osmanli tabiiyetinin kaybedilmesini dizenleyen
besinci madde vyazar tarafindan ayrintih bir gekilde
anlatilmigtir. Buna gére Osmanli tabiiyetinden izinli olarak
yabanci tabiiyete giren gsahislarin tabiiyetlerini degistirdikleri
tarihten itibaren yabanci sifatinda gorilerek haklarinda o
sekilde muamele olunacaktir; buna mukabil kisilerin izinli
olmaksizin yabanc tabiiyete girmeleri halinde yeni tabiiyeti
sanki hi¢ yokmus gibi sayilacak ve eskiden oldugu gibi
Osmanli tebaasindan addolunarak her konuda Osmanh
tebaas1 hakkindaki muamelenin aynisi icra edilecektir. Her
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halde Osmanl tebaasindan bir sahsin tabiiyetini terk etmesi,
mutlaka idare tarafindan bir irade-i seniyye lizerine verilecek
bir senede bagl tutulmustur.

Elinde ruhsatnamesi olmayanin tabiiyet degisikliginin
gecerli olmadigi hususuna deginen miuellif, Osmanh
hikkiimetinin isterse bu kisileri Osmanli tabiiyetini kaybetmis
kisiler olarak degerlendirebilecegine ve gerekli goérmesi
halinde bu kisilerin ulkeye girisinin engellenebilecegine
deginmistir. Bu maddeyi agiklayan emirnameye de atifta
bulunan miiellif, boyle bir bagvuru ic¢in “rist yasina ulagma,
makul bir gerekce ve somut iligki” sartlarinin aranmasi
gerektigine temas etmistir.

Altinci madde Osmanli tabiiyetinin kaybedilmesini
diizenlemektedir. Bu madde ¢ikartilmayi, yani iskati hikim
altina almaktadir. Altinci madde ve serhinde, Osmanli Devleti
tarafindan kendisine izin verilmeksizin yabanci bir devletin
sinirlar1 icinde tabiiyet degistiren veya yabanci bir devletin
askeri hizmetine giren sahislara iligkin olarak, Osmanlh
Devleti'nin bu kisileri isterse tabiiyetinden cikartabilecegi ve
bu halde ilgili kisilerin Osmanli Devletine dénisten men
edilecegi ifade edilmistir. Buna gore; tabiiyet degisikligi icin
usuliince izin alimmasinin ve izin konusunda padisahin
iradesini gosterir bir senedin ¢ikartilmasinin gerekli oldugu,
izinsiz ve senetsiz tabiiyet degisiminin muteber olmadig,
izinsiz tabiiyet degisimi halinde tabiiyetten 1skatin ve geri
dontsten men edilmenin s6z konusu olacagindan
bahsedilmektedir. Yine Osmanli Devleti'nden izinsiz olarak
yabancit bir devletin askeri hizmetine girilmesinin de
tabiiyetin 1skati ve Osmanli'ya déntsten mahrumiyeti
gerektirecegi; bu kisilerin, sartlar1 olugsmasi halinde, Ceza
Kanunu’na gore cezalandirilabilecegi beyan edilmistir. Ayrica
Osmanli tabiiyetinden 1skat olunan kigiler hakkinda,
“Ecanibin Istimlaki Kanunu'nun Birinci Maddesinden Istisna
Tutulan Eghasin Emlak ve Arazisine Mahsus 21 Subat 1298
Tarihli Kanun”un kalan hiikiimlerinin uygulanacag: da ifade
edilmis ve bu hiukamler serhe eklenerek detayl
degerlendirmeler yapilmistir. Yine Arazi Kanunnamesinin
konuyla ilgili yiiz onuncu maddesi serhe eklenmistir. Bu
maddeler, Kanunname’nin hazirlanmasina sebep olan hukuki
ve siyasi gelismeleri gostermesi acisindan kiymetlidir.

Yedinci maddede, Osmanli Devleti tebaasindan iken bir
yabanci ile tezevvii¢ eden kadinin, esinin vefatindan sonra tig
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sene icinde talepte bulunursa asli tabiiyetine dénebilecegine
dair huktim yer almaktadir. Muellif, Osmanli kadinlarinin
kural olarak yabanci ile evlenmelerinin yasak olduguna
deginmistir. Bununla birlikte muellif, karinin, kocanin
tabiiyetinde sayilacag kuralini kabul eden ¢ok sayida devletin
olduguna deginmis; s6z konusu maddenin de bu durumda
olanlar i¢in getirildigi seklinde bir yorumda bulunmustur.
Konuyla ilgili ¢itkmis olan Emirname’ye de temas edilen
serhte, neden bu sekilde bir dizenleme getirildigi
aciklanmaya calisilmistir. Bu gibi evlilik yapmais olan kisilerin,
eslerinin gayrimenkulleri Gzerindeki tasarruf yetkileri, yine
muellifce incelenmistir.

Rumi 24 Temmuz 1291 (Miladi 5 Agustos 1875) tarihli
Tezkire-i Sami’ye iligkin mazbata, serhin bu maddesinin ilgili
kismina eklenmigtir. Tezkire’de Osmanlh Devleti tebaasindan
olup cocuklar1 ve akrabalar1 yabanci olan kadinlarin,
vefatlarinda, mal ve milklerinin yabanci olan es ve
cocuklarina intikal edememesi hakkinda yapilan diizenleme
ayritili bir sekilde incelenmistir. Bu diizenlemenin Islam
hukukuna ve Arazi Kanunnamesi'ne aykiri olmadigina isaret
eden miellif, konunun Istimlak-1 Emlak Kararnamesi ile olan
baglantis1 hakkinda tahlillerde bulunmustur.

Sekizinci madde ve serhinde, Osmanli Devleti
tabiiyetinden c¢ikmis veya mahrum olmus Kkisilerin
cocuklarinin kigtk dahi olsalar babalarinin tabiiyetine tabi
olmayarak Osmanli tabiiyetinde kalacaklar;; Osmanh
tabiiyetine girmis olan yabancilarin ¢ocuklarinin da kigiik
dahi olsalar babalarina tabi olmayip yabanca kabul
edileceklerinden  bahsedilmektedir.  Surtri,  Tabiiyet
Kanunu'nun sekizinci maddesinde diizenlenmis olan, kigiuk
¢ocuklarin babalarinin vatandaghgini degistirmesine tabi
olmayarak Osmanli vatandagliginda kalacagi, yine Osmanl
vatandagligina giren yabancilarin kii¢ciik cocuklarinin Osmanl
vatandas1 olmayip yabanci kabul edilecegi hususunu,
maddeye dair cikarilan Emirname-i Sami ile birlikte ele
almigtir. Madde serhinde konuyla ilgili ¢ikmis olan
Emirname’ye isaret eden Surlri, kiicigiin, babanin tabiiyet
degistirmesinden  etkilenmeyecegini = ifade  etmisgtir.
Avrupa’daki bir¢ok dizenlemenin de bu sekilde olduguna
deginen muellif, bu durumun kic¢igin menfaati
dogrultusunda getirildigini ifade etmistir. Serhte tabiiyet
degisikliginden sonra dogan ¢ocuklarin, babay takip edecegi
de zikredilmigtir.
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Emirname’de ilgili madde cesitli agilardan agiklanmaig
ve vatandaglik degistirmenin kimseyi daha 6énce vuku bulmus
olan dava, hiukim ve cezalardan kurtaramayacagi
belirtilmigtir. SurGri 6ncelikle, ilgili maddenin dilekge ile
vatandashik degistirilmesi halinin yam sira vatandasliktan
cikarilmalarda da gecerli oldugunu belirtmistir. Sonrasinda,
Tabiiyet Kanunu'nun da tipk: diger kanunlar gibi kendinden
onceki hususlar1 kapsamayacagindan bahisle, vatandaghk
degistirmenin daha 6nce vuku bulan hikkiim ve cezalara hicbir
sekilde etki etmeyecegine isaret etmistir. Bu fikrini 6rneklerle
izah eden Sururi, devletlerin, sug igledikten sonra kanundan
kagmak amaciyla hareket edenleri tespit etmek igin
vatandashgina alacagi kimseleri etraflica arastirmasi
gerektiginin 6nemine de dikkat cekmistir. Bu baglamda
serhte, Osmanli Devleti'nin gerekli aragtirmalar1 yapmak
uzere konsolosluklarla irtibat kurmasi gerektigi hususunun,
Rumi 14 Mart 1301 (Miladi 26 Mart 1885) tarihli Dahiliye
Nezaretinin yazisinda yer aldigi belirtilmistir. Miuellif
mevzuyla baglantili bir sekilde Usul-i Muhakemat-1 Cezaiyye
Kanunu'nun bes, alt ve yedinci maddelerinden de
bahsetmistir.

Tabiiyet Kanunu'nun dokuzuncu maddesi, Osmanl
Devleti'nde ikamet eden herkesin Osmanli vatandagi kabul
edilecegini, aksini iddia eden kimselerin ise bu iddialarini
ispatlamakla yukimlid oldugunu duzenlemekte olup ayni
zamanda Kanun’un son maddesidir. Tabiiyeti “toprak esasi’na
gore belirleyen isbu madde, Suriri tarafindan isabetli
bulunmaktadir. Zira ona gore kisiler, Osmanli kanunlarina
gore iskan ve ikamet etmek suretiyle Osmanli kanunlarinm
kabul etmekte, bu kabullerinin kargsiliginda can ve mal
guvenlikleri saglanmaktadir. Miellif, bu diizenlemenin Islam
hukukuna uygun oldugu gibi Avrupa kanunlarinda gecen
“naturalizasyon” esasiyla da paralellik arz ettigini agiklamigtir.
Boylece s6z konusu normun, Islam hukukuna uygun ve aym
zamanda modern bir dizenleme olduguna isaret
edilmektedir. SurGiri bu cercevede Yunanistan ve Amerika
Birlesik Devletleri ile yapilmis anlagmalarin ilgili maddelerine
serhinde ayrintili sekilde yer vererek kisinin hangi hallerde
Osmanlt hangi durumlarda Amerikan veya Yunan sayilacagi
ile ilgili yorumlarda bulunmustur. Miellif, Hariciye ve
Dahiliye Nezareti'nin konu hakkinda vilayetlere géonderdigi
tebligatlara da deginmeyi unutmamuistir. Yine Romanya’nin
bagimsizligini kazanmasinin tabiiyete olan etkisini, isbu
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madde kapsaminda degerlendiren Surtri, Dahiliye
Nezareti’'nin ¢ikarmis oldugu tebligatlara temas etmistir.

Serhte ayrica, aslen ecnebi olmakla beraber kendi
memleketleriyle milkiyet iligkilerini kesen ve Osmanl
Devleti'ne yerlesen veya 6zel bir izinle Osmanl topraklarina
goc¢ ederek burada Osmanh tebaasi gibi muamele géren ve
vazifede bulunan kimselerin durumu degerlendirilmistir. Bu
sahislarin hem kendi memleketleri hem de Osmanli Devleti
tabiiyetinde bulunmalarinin 6niine gecilmesi igin izlenecek
yol anlatilmigtir. Bu hususta Sicill-i Nifus Nizamnamesi'nin
1,2,3,4,28,39,40 ve 64. maddelerine atifta bulunulmustur.

Muellif, Nizamname’nin belirtilen maddeleri
hikmunce, Osmanli topraklarindaki tim nufusun kayda
gecirileceginden bahsetmigtir. Kayit altina alinacak kadin ve
erkeklerin isim, gohret, ikamet yeri, ana-baba adi, ana-
babanin sag olup olmadigi, dogum tarihi ve yeri, millet ve
sifat, esgkal, gelir kaynagi, askerlik sinif ve derecesi ile sicile
kayit tarihi gibi bilgilerinin deftere zapt edilecegi
belirtilmistir. Ecnebiler igin ise ayr1 bir defterin tutulacagi
bildirilmistir. Bu defterlerde kayitli olmakla birlikte ecnebi
memleketlerde de gecici ikametleri bulunan yabancilarin,
orada dogacak ¢ocuklarinin ve orada gerceklesen nikahlarinin
veya vefatlarinin kayit altina alinmasi usulii de tarif edilmistir.

“Baz1 Hukiimetlerce Usul-i Tabiiyet” baglikli bélumde,
Osmanli haricindeki devletlerin tabiiyet usullerine deginilmis,
bu dogrultuda Ingiltere, Portekiz, Italya, Almanya, Avusturya,
Isvicre, Rusya, Belcika, Ispanya, Fransa, Amerika, Arjantin,
Brezilya, Venezuela, Uruguay, Kolombiya, Ekvator, Bolivya,
Yunanistan, Romanya, Norve¢, Danimarka ve Liksemburg’da
benimsenen  tabiiyet hukuku  hukimleri {zerinde
durulmustur. Bu devletlerin soy bag ve dogum yeri
esaslarindan hangisini benimsedikleri, rist yasi olarak hangi
yasi kabul ettikleri, ebeveynlerin farkli tabiiyetten olmasi
durumuna iligkin getirdikleri 6zel htikimleri, tabi olunan tilke
topraklar1 digindaki dogumlarin veya buralarda belirli stire
ikamet edilmesinin tabiiyet bakimindan sonuglar1 hakkinda
bilgiler verilmistir. Muellifin bu degerlendirmeleri yaparken
herhangi bir atifta bulunmamasina ragmen, bahsettigi
ulkelerin tabiiyet ile ilgili kanunlarinin tarihini vermesi ve
bazi hallerde kanun hiikkimlerini oldugu gibi aktarmasi
dikkate degerdir. Muellifin, s6z konusu tulkeler ile yer yer
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Osmanlr'y1 kiyaslamasi da degerlendirmelerinde mukayeseli
hukuktan yararlanma arzusunu ortaya koymaktadir.

2. Hasan Sirr1 Bey'in “Tabiiyet Hakkinda Bazi
Miitalait ve Kanun-i Osmani’ Baghkli Makale
Serisinin Ozeti

Hasan Sirr1 Bey, “Tabiiyet Hakkinda Bazi1 Mutalaat ve
Kanun-i Osmani” baghkh makalesini, Istisare Dergisi'nin
Rumi 12 Tesrin-i sani 1824 (Miladi 25 Kasim 1908) tarihli
10’'uncu sayisinda ve Rumi 20 Tesrin-i sani 1824 (Miladi 3
Aralik 1908) tarihli 1l'inci sayisinda yayinlamigtir. Calisma,
SurGrinin serhinin basimindan vyaklagtk 2 yil sonra
yayimlanmigtir. Sekli acidan bakildiginda calisma tek bir
makale halinde degil, nesrolundugu doénemde siklikla
gorilebilen seri makaleler seklinde kaleme alinmigtir.
Makalenin ilk kism1 anilan derginin 10. sayisinda bes, devam
kismi da 11 sayisinda yine bes sayfa olarak yayimlanmaigtir.
Atfin yer almadigi makalede kaynakca kismi da mevcut
degildir.

Miellif makaleye, insanin toplumsal bir varlik olmasi
hasebiyle bir topluluk icinde yasamaya mecbur oldugunu ve
tabiiyetin kiginin bu toplulukla olan bagini ifade ettigini
belirterek baglamigtir. Bu baglamda vatandag ile kendisine
tabiiyet bagi ile bagli olunan devletin karsilikli birtakim
haklara sahip oldugu ifade edilmistir. Hasan Sirr1 Bey’in,
toplum (people) ile millet (nation) kavramlart arasindaki
farklilig1 ortaya koymasi da dikkat ¢ekicidir.

Yazar, makalesinin devam eden kisminda tabiiyet
turlerini izah etmistir. Bu kapsamda tabiiyet, asli tabiiyet ve
sonradan kazanilan tabiiyet (tabiiyet-i meksube) olmak tizere
ikiye ayrilir. Asli tabiiyet, kisinin en bastan sahip oldugu
tabiiyettir. Bu kapsamda devletler, kanunlarinda ya ebeveynin
tabiiyetini yahut da kisinin dogdugu yeri esas almakta ve buna
gore kisiyi ebeveyninin yahut dogdugu yer devletinin
tabiiyetine bagh saymaktadir. Bazi devletler ise bu hususta
karma bir sistem benimsemislerdir. Sonradan kazanilan
tabiiyet ise kiginin asli tabiiyetini kaybettikten sonra kazandig
yeni tabiiyeti ifade etmektedir. Miuellif, tabiiyetin hem
vatandas hem de devlet acisindan karsihikli hak ve
yukiumlilikler dogurduguna isaret etmistir.

Hasan Sirr1 Bey calismasinin ilerleyen sayfalarinda
Tabiiyet-i Osmaniyye Kanunnamesi'nde hangi sistemin
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benimsendigi meselesi Gizerinde durmustur. Bu dogrultuda,
asli tabiiyet baglaminda ebeveynin tabiiyetinin esas tutuldugu,
ancak sonradan kazanilan tabiiyet baglaminda ecnebinin
Osmanli’'da dogmus olmasinin yahut dogmamugsa bile, resit
olmasini takiben bes sene boyunca Osmanl topraklarinda
ikamet etmesinin sart kogsuldugu aktarimistir. Kisacasi
Osmanli Tabiiyet Hukuku'nda asli tabiiyet anne ve babanin
tabiiyetine gore tayin edilmis, ancak Osmanl topraklarinda
dogan ecnebilerin sonradan Osmanli vatandaglhigina
girmelerine de miuisaade edilmistir.

Miellif, caliyjmasinin kalan boélimunt, Tabiiyet-i
Osmaniyye Kanunnamesi'nin eksiklikleri ve bu eksikliklerin
nasll giderilmesi gerektigi hususlarina ayirmistir. Bu
kapsamda ilk olarak, asli vatandaghga iliskin dogum yeri
esasinin benimsenmesi meselesi tartigilmistir. Nitekim yazar,
Surtri Bey gibi, Fransa ve Monako Tabiiyet Kanunlarini
mercek altina almig ve mukayeseli bir bakis acgisiyla sorunun
¢6zUmiinl sunmaya gayret etmistir. Bu kapsamda makalede,
Fransa Tabiiyet Hukuku'nda, Fransa’da dogan bir ecnebinin
Fransa’da dogan cocugunun asli olarak Fransa vatandasi
olarak degerlendirildigi; Monako Tabiiyet Hukuku'nun ise
Monako’da dogan bir yabancinin Monako’da dogan
cocugunun yine Monako’da dogan ¢ocugunu (yani torununu)
aslen Monako vatandagi olarak kabul ettigi aktarilmagtir.
Yazara gore, “ecnebilik” gecici bir statidiir ve nesiller boyu
Osmanli topraklarinda yasamis bir yabanci, ancak ismen
yabanci kalacak; bunun digsinda o6rfen, adeta bir Osmanlh
vatandas1 gibi yagamini stirdirecektir. Bu baglamda yazar, en
azindan Monako’dakine benzer bir yaklagimin Tabiiyet-i
Osmaniyye Kanunnamesi'ne eklenmesini  luzumlu
gormektedir.

Miellife gore, resit olma yasindan itibaren bes sene
boyunca Osmanli’da ikamet ederek Osmanli vatandagliginin
kazanilmasi durumu 6zel sartlara baglanmalidir; kotii sohrete
sahip olanlar ve suglular gibi memlekete fayda saglamayacak
olan kimseler Osmanli vatandashigina kabul edilmemelidirler.
Miellif, bu baglamda s6z konusu maddeye yeni bir hikim
eklemek gerektigine de deginmis ve eklenmesinin uygun
oldugunu disindigi hikkmit makalesinde belirtmistir.

Ayrica Hasan Sirr1 Bey’e gore, Osmanl vatandagi bir
erkekle evlenen ecnebi bir kadinin Osmanli vatandagligini
kazanacagina dair Tabiiyet Kanunu'nda ag¢ik bir
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diizenlemenin yer almasi zorunludur. Zira her ne kadar
Osmanli uygulamasi bu kisileri Osmanli vatandas1 olarak
kabul etse de bu yénde ac¢ik bir hikkmiin yer almamasi,
uluslararas1 sahada birtakim hukuki ihtilaflara sebep
olmaktadir. Yazar, fikrini teyit etmek tizere Fransiz Kanunu’'na
isaret etmis ve eklenmesinde yarar goriulen kanun metnini
makalesinde zikretmistir.

Benzer sekilde yazar, yabanci bir erkekle evlenen
Osmanli vatandagi bir kadinin, evlendigi kisinin tlkesinin
kanunlari, kadinin kendi Tlkesinin vatandasi olmasina
miusaade ettigi takdirde Osmanli vatandaglhigindan ¢ikacagina
dair acik bir hikmun Tabiiyet Kanunu'na eklenmesini de
zorunlu gérmektedir. Zira muellife goére kadinlar bu hususu
bilerek izdiva¢ yapacaklardir. Bununla birlikte yazar, konuyla
baglantili yedinci maddeyi isabetli bulmaktadr.

Makalede ayrica, Osmanl vatandaghgim gerek kendi
istekleriyle gerekse cezaen kaybeden kisilerin, Osmanl
vatandagligini tekrar kazanmalarimi engelleyen hikiumlerin
ortadan kaldirilmasi, bir bagka deyisle vatandasligin kaybinda
oldugu gibi tekrar kazanilmasinda da “riza”ya yer verilmesi
gerektigi ifade edilmistir. Ancak bu agamada yazara gore
devletin, Osmanli vatandagliginin sonradan kazaniminda
oldugu gibi birtakim sartlar 6ne stirmesi yahut memlekete bir
fayda saglamayacak, belki de zarar verecek kisilerin
vatandaglik bagvurularini reddetmesi mimkindiir.

Hasan Sirr1 Bey, dogum yeri esasim1 kabul eden bir
ulkede Osmanli ana-babadan dogan bir ¢cocugun durumunun,
uluslararasi iligkiler mahiyetinde soruna sebep olabilecegine
temas etmigtir. Zira bu sekilde dogan cocuk, hem dogdugu
ulkenin hem de Osmanli Devletinin tabiiyetine sahip
olacaktir. Bu kapsamda yazara gore, ilgili kisinin, erginlige
erigtikten sonra dogdugu yerin vatandashgina gectigini ilgili
birimlere iletmemesi halinde Osmanli sayilmasi gerekir ve
Kanun’a bu baglamda bir madde ilavesi lazimdir. Tum
bunlarin diginda, Osmanli vatandasligini bir sekilde kaybetmis
olan kisilerden dogan cocuklara, Osmanl vatandaghgini
kazanmalar1 konusunda kolaylik saglanmalidir.

Nihai olarak yazar, sonradan Osmanl vatandagligini
kazanan Kkisilerin, siyasal haklara hangi sartlarla sahip olmasi
gerektigi hususu tizerinde durmustur. Ona goére mebus, ayan
veya vikela secilme gibi kimi siyasal haklar baglaminda,
sonradan Osmanli vatandasi olanlar icin aradan belli bir
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muddetin ge¢mesi seklinde, “medeni devletlerin” ¢ogunda
gorilen belli sartlar konmalidir. Muellif bu baglamda Fransiz
hukukundan érnekler vermistir.

3. Hurriyet Gazetesinde Yayimlanan “Tabiiyet-i
Osmaniyye” Adl1 Makalenin Ozeti

Makale, Hurriyet Gazetesi'nin 39’uncu sayisinda Hicri 8
Zi’l-hicce 1285 (Miladi 22 Mart 1869) tarihinde yayimlanmustir.
Calisma, 1869 tarihli Tabiiyet-i Osmaniyye Kanunnamesi ile
aynt yil kaleme alinmis olmakla birlikte, Kanunname
yururlige girmeden oOnce nesrolunmustur. Bu baglamda
Kanunname yurarlige girmeden evvel doénemin yasa
koyucusuna yol gosterici tahliller icermektedir. Makalenin
yazar1 belirtilmemisgtir; ancak yayimlandig: yila bakildiginda,
s6z konusu makalenin “Yeni Osmanhlar Cemiyeti'nin
fikirlerini icerdigini rahatlikla séyleyebiliriz7. Ciktig1 say1 gz
6nunde bulunduruldugunda, makalenin Namik Kemal
tarafindan kaleme alindig1 varsayilabilir8. Gazetenin
basmakalesi olan c¢aligma, U¢ sayfada iki sttun halinde
yayimlanmstir. Atfa yer verilmeyen makalede, kaynakca da
belirtilmemistir.

Makale, Sara-y1 Devletin tabiiyet ile ilgili norm
hazirhigindan haberdar olunmas: tizerine kaleme alinmagtir.
Metinde 6nce Osmanli Devleti'nin ¢esitli devletlerle yapmas
oldugu antlagmalar sonucunda imtiyazli bir konuma sahip
olan yabancilarin, mevcut hukuki ve fiili statileri
ozetlenmistir. Daha sonra s6z konusu diizenlemenin bazi
maddeleri, elestirel bir Gislupla incelenmistir. Son olarak yazar,
Osmanli Devletindeki vatandaslik sorununun ¢ézimi ile
ilgili kanaatlerini genel ilkeler halinde zikretmistir.

Yazar, mevcut uluslararasi sézlesmelere ve Osmanl
hukukuna goére yabancilarin hukuki statiilerinin farkhi
olduguna dair somut Ornekler vererek makalesine
basglamaktadir. Muellif, yabancilarin askerlik yapmadiklarini,
cesitli vergilerden muaf olduklarini ve bunlarin yanmi sira
uluslararast sozlesmeler geregi konsoloslarin  Osmanli
mahkemelerinde tercimanlik adi altinda yabancilarin lehine

Hiirriyet Gazetesi, 1868-1870 yillar1 arasinda Londra ve Cenevre’de Yeni Osmanlilar
Cemiyeti mensuplari tarafindan ¢ikarilmustir; Celik, Hiiseyin, “Hiirriyet”, TDVIA, C. 18,
Istanbul, 1998, s. 505.

Nitekim oOgretide Gazetenin ilk altmis t¢ sayisinda Namik Kemal’in agirligmimn
hissedildigi belirtilmistir; Celik, 1998, s. 505.
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yargilamaya midahale ettiklerini zikretmistir. Ayrica
konsoloslarin  miudahalesine  karsi  gelen = Osmanl
memurlarinin  yonetimce azledildiklerini de eklemistir.
Yabancilarin dahil oldugu, esasinda i¢ hukuku ilgilendiren
ihtilaflarin, yabanci mahkemelerde goérulmesi, yazarca
“tabiiyet-i ecnebiye batili hak edebilecek bir hassiyet kazandi.”
denilerek elestirilmistir. Dahasi  Avrupa devletlerinin
baskisindan kaynaklanan bu fiili ayricaliklardan, esasen
yabanc1 olmadiklar1 halde bir vesile ile “himaye kagidi” almig
olan Osmanl vatandaslari (mahmiler) ve hatta bunlarin
akrabalar1 da istifade etmigtir. Oyle ki Yunan konsolos
memuru tarafindan bir ayda dort bin pasaport
dagitilabildigine deginen miuellif, Osmanli Devleti'nin
egemenlik haklarinin agik¢a ihlali anlamina gelen bu
durumun ulkede karmasaya sebep oldugu fikrindedir.
Makalede bu durumun ayrica burokrasiye agir1 bir yuk
getirecegi ve uluslararasi siyasi krizlere de yol agabilecegi ifade
edilmigtir.

Miellif, déonemin yonetimini elestiren bir tslupla, s6z
konusu karmaganin giderilebilmesi i¢in Hicri 1277 yilinin
Safer ayinda (Miladi Agustos — Eylil 1860), Osmanli Devleti
tarafindan yabanci buyukelciliklere bir nota verildigini
belirtmistir. Notada Osmanli Devleti vatandasi iken yabanci
bir devletin vatandaghgina gecen kisilerin, esleri ve resit
olmayan c¢ocuklar1 ile birlikte ¢ ay igerisinde Osmanl
Devletini terk etmeleri gerektigi ifade edilmektedir. Bu
kisilerin regit c¢ocuklari, Osmanli vatandaghigin secerek
devletin sinirlar1 dahilinde hayatlarin1 stirdirme hakkina
sahiptirler. S6z konusu kisilerin, Osmanli ulkesindeki
mallarini bu sure igerisinde satmalar1 ve satamazlarsa satig
islemini yuritmek tUzere bir vekil tayin etmeleri
gerekmektedir. Yabanci ulke tabiiyetine gecenlerin ise
tasarruf haklarinin olmayacag1 bildirilmigtir. Yabanci bir
devletin himayesinden yararlanan kisiler, Osmanl ulkesini
terk etmek istemezlerse Osmanli vatandagi statistne tabi
olacaklardir ve yabanci elgiliklerin bunlar lehine hicbir
miuidahalesine izin verilmeyecektir. Yazar s6z konusu notanin
Rusya gibi yabanci devletler tarafindan bazi sartlarla kabul
edildigini, bunun i¢in komisyon kuruldugunu ancak Osmanl
yonetiminden kaynakli nedenlerle hiikkiimlerinin uygulamaya
konulamadigini ifade etmistir.

Yabancilar ile ilgili ihtilafli ve karmasik dizenin
stiregeldigini belirten muellif, hali hazirda konuyla ilgili
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hazirlanmakta olan tabiiyet normunu tahlil etmistir. Yazar,
Osmanli Devleti'nde yasayan kisilerin, yabanci tilke vatandasi
olduklarint usulen ispat etmedik¢e Osmanli vatandasi
say1lacaklar1 seklindeki maddenin daha 6énce de uygulanmaya
calisildigini ancak bu konuda basarili olunamadiginmi ifade
etmektedir. Bu nedenle hikmiin bundan sonra da
uygulamaya konulabilmesi siphelidir. Diizenlemenin bagka
bir maddesiyle bir yabancinin Osmanli vatandashgini talep
edebilmek i¢in beg sene boyunca tilke sinirlari icinde yasamasi
sart1 getirilmis, ancak devletin bu sart1 tasimayan kisileri de
vatandashga alabilecegi belirtilmigtir. Yazar s6z konusu
maddenin uygulamada muhtelif sorunlar doguracagini farazi
ornekler Uzerinden belirtmeye calismistir. Keza bagka bir
maddede, bir Osmanli vatandaginin yabanci ulke
vatandagligina gecebilmesi i¢in devletten izin almasi gerektigi
ve yabanci ulke vatandashgina izinsiz olarak gecen kisilerin
vatandaghik iddialarinin gecersiz olacagi ifade edilmisgtir.
Muellif, s6z konusu maddenin bir i¢ hukuk meselesi olarak
sunulmasinin uygulamada sorunlara sebep olacagindan
bahsetmektedir. Muellif tenkit edici bir sekilde bu durumu,
Osmanli Hariciyesi'nin uzun zamandan beri yabancilarla ilgili
sorunlara bagimsiz bir devlete yakisir sekilde c¢oziumler
Uretememesine baglamaktadir. Dizenlemenin diger bir
maddesine gore ise ulke sinirlar1 disinda yabanci bir ilkenin
vatandagligina veya askeri hizmetine giren kisiler, Osmanl
vatandaghgindan c¢ikarilabilecek ve Osmanli Devletine
girigleri yasaklanabilecektir. Ancak vyazar, ilgili madde
hazirlanirken yabanci devletlerin bu konudaki
diizenlemelerinin g6z ardi edildigini ifade etmekte ve so6z
konusu maddeyi bu ac¢idan elestirmektedir.

Netice itibariyle, makalede “mahmilik” sorununun doért
maddeden ibaret olan kanun ile ¢ézillemeyecegi belirtilerek,
bazi ¢6z0m oOnerileri sunulmustur. Buna goére oOncelikle
istikrarli bir yasal sistem kurulmali ve mahkemeler tanzim
edilmelidir. Halka adaletle muamele edilerek vatana
mensubiyet kuvvetlendirilmeli, oyle ki vyabana ulke
vatandaghigr zillet olarak goérilmelidir. Ayrica yabancilarin
mahkemeler tizerindeki baskisi kaldirilmali; yabanci himayesi
kimseye bir menfaat saglamamalidir. Biitiin bunlarin tizerine
hala himaye talebinde bulunanlar, sabirla esas vatandaghgina
doéndirulmelidir.
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4. Yusuf Ziya Bey’in “Imtiyazat-1 Ecnebiye ve Mesele-
i Tabiiyet” Adl1 Makalesinin Ozeti

Yusuf Ziya Bey'in “Imtiyazat-1 Ecnebiye ve Mesele-i
Tabiiyet” adli makalesi, Rumi 20 Mart 1826 (Miladi 2 Nisan
1910) tarihinde, Ceride-i Adliye Dergisinde, Surtri Bey’in
serhinden ve Kanunname’nin yayinlanmasindan ¢ok sonra
kaleme alinmistir. Sekiz sayfadan olusan makalede herhangi
bir atif yoktur. Kendi dénemi i¢in normal karsilanabilecek
sekilde kaynakcaya yer verilmemistir.

Yazar makalenin girisinde, millet sisteminin eskiden
yabanci tebaaya tanidigi istisnai kurallarin, makalenin kaleme
alindigr dénemde uygulanmasinin mimkin olmadigindan
bahsetmektedir. Buna goére bir tlkede yurirlige giren
kanunlarin o ulke vatandaslarinin timu hakkinda hikim
dogurmasi, yazara gore zamanin gereklerindendir. Hatta bir
ulkede yuruarlikte olan kanunlarin, o tlkenin vatandaglarinmi
her nerede olursa olsun baz1 kayit ve sartlarla takip etmesi de
bir gerekliliktir. Bu baglamda “medeni millet”lerin
tamaminda hem mulkilik hem de sahsilik ilkesi
uygulanmaktadir. Miellife gére Osmanli Devleti'nde yakin
zamana kadar bu tabiiyet ile ilgili konuda hicbir adim
atilmadigindan, bogluk olusmustur. Yazar, devletin bu
bosluklar1 kuvvetli oldugu zamanlarda, yargi ve ticaret
alanlarinda yabancilar lehine verdigi imtiyazlarla ikame
edildigi gorusindedir. Bu imtiyazlarin verildigi dénemde
memlekette az sayida yabancinin bulunduguna ve yabancilar
ile Osmanli Devleti arasinda karsilikli menfaatlerin olduguna
deginen Ziya Bey, zamanla ulkenin ko6t gidisatina bagh
olarak bu imtiyazlarin devlet aleyhine doéndiginden ve
ulkede cesitli istisna ve muafiyetlerden yararlanan ¢ok sayida
yabancinin mevcut oldugundan bahsetmistir. Bu durum ise
pek cok zorlugun ve karigikligin ortaya cikmasina sebep
olmugtur. Miellife gore bu karigikliklar 6yle bir vaziyet
almigtir ki Osmanli Devletinde yasalarin kimleri bagladig:
belirsiz hale gelmis ve devletin koydugu yukiamliliklerden
kurtulmay1 amacglayan herkes yabanci bir devletin himayesi
altinda oldugunu iddia eder ve bu iddiasindan da sonug
alabilir hale gelmistir.

Yusuf Ziya Bey, Ali Paga’nin s6z konusu sorunu tespit
ettigini ve gerekli dizenlemeleri yapmak igin girisimlerde
bulundugunu belirtmistir. Pasa’nin, Paris Kongresi gibi
uluslararasi bir zeminde devlet aleyhine olan hususlari da
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engelleme gayretinde oldugunu ifade etmistir. Bu baglamda
Tabiiyet Kanunu'nun yayinlanmasiyla Osmanli Devleti'nde
ilk defa miulkilik ilkesinin benimsendigi zikredilmistir.
Kanun’un besinci ve dokuzuncu maddeleri ile o zamana kadar
suiistimal edilmis olan mahmilik iddialarinin 6ntine set
cekildigi ifade edilmistir. Muellif béylece, bu Kanun'un, her ne
kadar imtiyazlarin esas1 hakkinda bir hikiim tasimasa da, en
azindan imtiyaz iddialar1 ve guvenlik sorunlan ile ilgili baz1
¢oztmler icerdigi savim ileri stirmustir. Ancak Kanun'un
yabancilarin imtiyazlarina bir engel teskil etmedigi, hatta
boyle bir dustinceden dolayr Kanunun Fransa gibi tlkelerce
elestirildigi makalede belirtilmisgtir.

Makalede, Avrupa devletlerinin, yabancilarin Osmanl
Devletinde gayrimenkul edinmesine izin verilmesi
yoniundeki tesebbuslerinden istifade ile Ali Pagsa’nin imtiyaz
meselesini Paris Kongresine tagidiglr ancak meselenin esasi
hakkinda ¢6ztime ulagilamadig1 yazilidir. Yine makalede,
Miladi 25 Mart 1856 tarihli Kongre’de Pasa’nmin, Osmanl
Devleti'nin Tanzimat Fermani ile Avrupa devletlerinin kabul
ettigi uluslararasi hukuk esaslarini onayladigindan ve Avrupa
siyasi toplumuna dahil oldugunu dile getirdiginden
bahsedilmistir. Ayrica Ali Paganin Osmanli Devleti'nin
egemenlik haklarin1 ihlal ettiginden bu imtiyazlarin
kaldirilmasini veya hi¢ olmazsa simirlandirilmasin talep ettigi
de yazilidir. Talep Rus, Italyan gibi Avrupali temsilciler
tarafindan da yerinde gorilmis ise de bu durumun ticari
iligkilere zarar verebileceginden bahsedilmistir. Makalede Ali
Pasa'min  ticari iligkilere baglh olarak  olusturulan
kapitilasyonlarin bizzat yabancilara dahi zarar verdigini ispat
etme gayreti de belirtilmistir. Muellif, Kongre’de mevzunun
yeniden degerlendirilmesi gerektigi yoninde bir karar
alindigini aktarmis; bunun yani sira bagta yabancilarin
Osmanli Devleti'nde gayrimenkul edinmelerine izin verilmek
istenmedigini, ancak Avrupali devletlerin baskilar1 sonucunda
konunun Hicri 7 Safer 1284 (Miladi 10 Haziran 1867) tarihli
dizenlemeyle hukim altina alindigini ifade etmistir.

Yazar, s6z konusu kanun ile mulkilik ilkesinin
yabancilar i¢in de gecerli oldugunu belirtmistir. Bu baglamda
Osmanli Devletinde bulunan gayrimenkuller uzerinde
tasarruf  hakki  kazanmis olan  yabancilarin  bu
gayrimenkullerle ilgili olarak Osmanli vatandaglarina
konulmus olan yiikiimlialiiklere tabi olduklar1 ve s6z konusu
gayrimenkuller hakkindaki her ¢esit husumetlerinin Osmanlh
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mahkemelerinde ¢6ziime kavusturulacagr diizenlenmistir.
Miiellif, yabancilara miilk edinme imkanini saglayan kanunun
hiktmlerini kabul eden devletlerle cesitli protokoller
hazirlandigint  ve protokole taraf olan devletlerin
vatandaslarina Osmanli Ulkesinden miulk edinme hakk:
tanindigin1 ifade etmistir. Yusuf Ziya Bey, Fransa ile
imzalanan protokol ile Tabiiyet Kanununun birbirini
tamamladig1 iddiasindadir. Ona goére mesken haricinde
meydana gelen bir suctan o6tirt bir kimse, protokol ve
Tabiiyet Kanunu uyarinca, zabita  kuvvetlerince
tutuklanabilecektir; eger bu kimse kendisinin yabanci
oldugunu iddia ediyorsa bunu ispatlamak zorunda kalacaktir.
Miellif calismanin ilerleyen kisimlarinda tabiiyet meselesinin
adli bir mesele mi, yoksa idari bir mesele mi oldugu hususuna
deginmis ve kendi kanaatine gére bu meselenin idari bir konu
oldugunu beyan etmistir.

Makalede protokolle ilgili ayrintih bilgi verilmeye
devam edilmistir. Yabanci bir tilke vatandasinin meskenine
girebilmenin belli sartlar1 vardir. Buna goére konsolosun
ikametgahina dokuz saatten az mesafede bulunan yerlerde,
guvenlik kuvvetleri konsolos olmadan meskene giremez ise de
konsolosun meskene intikali de belli surelerle kayit altina
alinmistir. Konsolosun ikametgihina dokuz saat veya daha
uzak mesafede bulunan yerlerde ise guvenlik kuvvetleri
birtakim sartlarla konsolosun istirakine gerek olmaksizin
meskene girebilecektir. Ayrica guvenlik kuvvetlerinin
yabancilarin meskenine girmesi i¢in sorusturmasi yapilan
sucun s6z konusu meskende islendiginden giiphe edilmesi
veya mesken sahibinin sipheli olmasi gerekmemektedir.
Sorusturma geregi s6z konusu meskene bakilmasi gereken
durumlarda, diger sartlarin da gerceklesmesi ile meskene
girilebilecektir.

Yusuf Ziya Bey, makalesine, protokol sayesinde
yabancilarin Osmanli Devleti idaresi ve guvenligine karsi
kullanabildikleri  suiistimallerin  bir dereceye kadar
engellendigini belirterek devam etmistir. Ancak mevzuatin
milkilik ilkesine gére Osmanli topraklarinda uygulanmasi
esas olsa da yazar, bu durumun nispi ve kosullu oldugunu ve
bu konuda bir kesinligin saglanamadigini eklemistir. Ayrica
makalede, gayrimenkul edinimi ve yabancilarin meskenlerine
girig ile ilgili olarak uluslararasi sézlesmelerin etkinliginin
yadsimnamayacag ifade edilmistir. Pozitif milli hukuk kurallari
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kadar uluslararasi s6zlesmelerin de dikkate alinmasi gerektigi
belirtilerek yazi nihayete erdirilmisgtir.

5. Osman Affan Bey'in “Tabiiyet” Adli Makale
Serisinin Ozeti

Osman Affan Bey, “Tabiiyet” baglig1 altinda o dénemde
siklikla bagvurulan bir yoéntem ile seri makaleler
yayimlamigtir. Muellif konuyu, Muhamat Dergisi'nin 33, 34,
85, 86 ve 37'nci sayilarinda negretmistir. 33 incii say1 Rumi 10
Nisan 1330 (Miladi 23 Nisan 1914), 84 incii say1 10 Mayis 1330
(Miladi 28 Mayis 1914), 85’inci say1 10 Haziran 1330 (Miladi 23
Haziran 1914), 36'nc1 say1 10 Temmuz 1330 (Miladi 23
Temmuz 1914), 837'nci say1 ise 1 Agustos 1330 (Miladi 14 Agustos
1914) tarihlidir. Tim makaleler, Kanunname’den ve Surtrinin
serhinden daha sonra c¢ikmistir. Cok az atif yapilan
makalelerde, kaynak¢a kismi yer almamaktadir.

33Unci sayida yer alan makale “Tabiiyetin Tarifi-
Onemi” baghgim tasimaktadir. Tabiiyeti “her ferdin bir
devlete karsi olan irtibat1” seklinde tanimlayan yazar, bu
kurumun, her devlet nazarinda yabanc ile tebaa arasindaki
farki olusturdugu icin 6nemli oldugunu vurgulamaktadir.
Miiellife gore devletlerin bu husustaki dizenlemelerinin farkl
olmasi olagan olup mevzunun uluslararasi sézlesmeler boyutu
da g6z ard1 edilmemelidir. Makalede, bir kiginin, bazi hallerde
birden fazla tabiiyeti olabilecegi; bazi durumlarda ise
tabiiyetsiz kalabileceginden bahsedilmistir. Bu baglamda bu
olumsuz durumun 6nlenmesi icin uluslararasi s6zlesmeler ile
asli  tabiiyet sakit olmadik¢a yeni bir tabiiyetin
kazanilmamasinin kural edinilmesi 6énerilmistir.

Osman Affan’a gére herkesin bir tabiiyetinin olmasi
gereklidir, ayrica herkes icap ettiginde tabiiyetini degistirmek
konusunda da se¢im hakkina sahip olmalidir. Bu mevzuda
devletlerin farkli uygulamalarinin oldugunu ifade eden
muellif, Tabiiyet Kanunnamesinin Osmanli Devleti
tebaasinin yabanci bir devlet tabiiyetini iktisap etmesini resmi
izinlere bagladigina deginmistir. Izne uymamanin doguracag
hukuki sonuglar1 agiklayan miellif, tabiiyet ile ilgili temel
kavramlari izah ederek caligmasina devam etmistir.

“Asli Tabiiyet: Ebeveyn Tabiiyeti-Dogum Yeri ve
Ikamet-Yabanci Kanun Hilkiimleri” baghg ile asli tabiiyet,
herkesin dogumu itibariyle sahip oldugu tabiiyet olarak
tanimlayan yazar, bu tabiiyetin ya ebeveynin tabiiyeti ile ya da

38



dogum veya yerlesim yeri ile belirleneceginden
bahsetmektedir. Mevzuyu Islam hukuku teorisi ile de izah
eden yazar, Tabiiyet Kanunnamesi'nin tabiiyeti belirleme
esaslarina da deginmistir. Bu baglamda birinci maddeye atifta
bulunarak babasi Osmanli tebaasi iken dogan Kkisilerin
Osmanli olacag belirtilmistir.

Miellif, calismasina ihtilafli mevzularla devam etmistir.
Makalede, Osmanli kadinlarinin Iran tebaasindan kimselerle
evlenmelerinin men edildigi bilgisi verilerek bu yasaga
ragmen yapilan evliliklerden meydana gelen c¢ocuklarin,
istisnasiz, Osmanli tabiiyetini muhafaza eden annelerinin
tabiiyetinde kalacaklar1 séylenmistir. Bu fikir ise “hayr’ul-
ebeveyne tabiiyet kaidesi” ile izah edilmigtir. Bu prensibi
ginimuizdeki  “cocugun  yiuksek  yarari”  ilkesiyle
iligkilendirilebilmek mimkundur.

Makalede, asli  tabiiyetin  tespiti  hususunda
Kanunname’nin birinci maddesine isaret edilerek dogum
zamaninin esas alindigl belirtilmis; dogum sonrasinda
babanin vatandaghiginda meydana gelecek degisikliklerin
nazara alinmayacagl vurgulanmigtir. Asli tabiiyetin
belirlenmesinde dikkate alinacak bir baska kaidenin dogum
yeri veya ikamet oldugu belirtilen ¢alismada, bu uygulamanin,
Orta Cag’da kabul edilmis olmasina ragmen makalenin
yazildig1 déonemde bazi devletlerde hala yurturlukte oldugu
belirtilmistir. Miellif, bu mevzuda Islam hukukunun bakig
acisimin  farkli  oldugunu belirtmistir. Ona gére Islam
devletinin topraklarinda ikamet, ya Islam dininin kabul
edilmesiyle ya da zimmet akdine baglanilmayla mimkiindir;
baska turlil bir ikamete ser’i olarak cevaz verilmesi mimkiin
degildir. Bu manada ikamet, tabiiyeti de icermektedir. Muellif
konuyla ilgili miustemenlere de temas etmis ve
Kanunname’'nin dokuzuncu maddesine atifta bulunarak,
yabanci tebaadan olduklarini iddia edenlerin bu hususu ispat
etmeleri gerektigine, aksi halde Osmanli topraklarinda ikamet
ettikleri icin Osmanli tebaasindan sayilacaklarina deginmistir.
Makalede, Kanunname’nin igbu maddesine dayanilarak
tabiiyetini gizleyenler ile ilgili Hicri 24 Cemaziye’l-ahir 1290
(Miladi 19 Agustos 1873) tarihli tezkireden de bahsedilmistir.
Miellif, uluslararasi hukukta gecerli olan kurallar geregi, asli
tabiiyetin ya ebeveyninin vatandaghigina ya da bu
gozetilmeyerek dogum veya yerlesim yerine gore, iki sekilde
tayin edildigini ifade etmisgtir.
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Osman Affan da Suriri Bey gibi mukayeseli hukuktan
istifade etmistir. Ingiltere, Italya, Almanya, Avusturya, Isvicre,
Rusya, Fransa, Ispanya ve Belcika’'da asli tabiiyetin nasil
kazanildig1 hakkinda detayli bilgiler vermis ve ulkeler arasi
kiyaslamalar yapmuistir. Muellif, devletlerin, vatandagligi
belirleme hususunda farkli uygulamalarinin oldugunu ifade
etmis; bu farkliliklarin da bazen bir kisinin ayn1 anda birkag
tabiiyete sahip olmasina veya bazen tabiiyetsiz kalmasina
neden oldugu kanaatini bildirmistir. Bu durumun ise askerlik,
evlilik, regit sayilma gibi hususlarda muhtelif sorunlara sebep
oldugu zikredilmistir.

“Alelade Tefviz-i Tabiiyet: Sartlar1 - Huktmleri -
Yabancilarin Kanunlar1” bagligi altinda alelade tefviz-i tabiiyet,
tabiiyeti, yabanci devlet tebaasindan bir kimseye, talebi
Uzerine tefviz eylemek olarak tanimlanmigtir. Kanun'un
Osmanli hiktmetine takdir yetkisi verdigine deginen muellif,
Osmanli tabiiyetini talep i¢in kanunen iki sart oldugunu ifade
etmigtir: Birincisi talep edenin rist yasina gelmis olmasi,
ikincisi ise bu kiginin Osmanli Devleti'nde araliksiz bes sene
ikamet etmis olmasidir. Riist yasinin tespitinde, talep edenin
tabi oldugu devletin kanunlarina bakilmas1 gerektigini
belirten yazar, bagvuru i¢in sekil sartindan da bahsetmigtir.
Makalede, bagvurunun bes sene biter bitmez yapilmasinin
zorunlu olmadigi, daha sonra da bagvuruda bulunabilecegi
yazilidir. Makalenin devaminda, kazanilacak tabiiyet ile ilgili
hukuki sonuglara deginilmigtir. Buna gore, tabiiyet
hikmunin gecmise etkili olmayip kabul tarihinden itibaren
hikiim dogurdugu, tabiiyeti sonradan kazanan kisinin
dogustan Osmanli tebaasi olan kisi ile ayn1 muameleye tabi
kilindig1 ve kazanilmig tabiiyetin kisiye 06zel oldugu
Kanunname’deki hikiimler ile izah edilmistir.

Osman Affan Bey’in bir sonraki makalesi, ayn1 derginin
34 incl sayisinda “Tabiiyet Mesailinden Ma’ba’d: Fevkalade
Tefviz-i Tabiiyet - Muhtediler - Ahitlerin Hiktumleri - Kanun
Hiukma” baglig: ile nesredilmistir. Kanunname’nin Osmanl
tabiiyetinin olaganiisti kazanilmasi halini duzenleyen
dérdinct maddesinden bahseden yazar, ilgili maddede yazili
sartlar1 tasimayan yabancilarin dahi kimi durumlarda
Osmanli vatandashigini kazanabileceklerini ifade etmistir.
Ancak bu halde bile tabiiyetini degistirecek kisilerin riist
yasina gelmis olmalar sarttir.
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Muellif, klasik dénem Osmanli hukukuna atifta
bulunarak Tabiiyet Kanunu'nun yayimlanmasindan oénce,
Osmanli Devletinde Islam’t kabul eden kéleye Osmanl
tabiiyeti verilmesinin bir kural oldugunu, Venedik hikimeti
ile yapilan Hicri 920/Miladi 1514 tarihli sézlesmeyi 6rnek
vererek izah etmistir. Maellif, htrler icin de daha sonra benzer
uluslararasi sézlesmeler yapildigini, Ingiltere ile imzalanan
Hicri 1086/Miladi 1675 tarihli akit ile ispat etmeye caligmustir.
Tabiiyet Kanunu'na gelindiginde ise bu Kanun’da yabancilarin
Miusliman olmak  suretiyle Osmanli  vatandashgini
kazanacaklarina dair bir hikmin yer almadigl, ancak
bunlarin, fevkalade tefviz-i tabiiyeti kabul edilecek kisilerden
olduklar1 Rumi 23 Haziran 1309 (Miladi 5 Temmuz 1893)
tarihli Emirname-i Simi’ye atif yapilarak séylenmistir.

Makalenin devaminda, vyabanct devletlerin ilgili
konudaki kanun hukimlerinden bahsedilerek konuyla ilgili
genel kaideler ortaya konmustur. Bu baglamda, olaganistii
vatandaslik kazanilmasi hususunda devletlerin takdir
yetkilerinin olmasi, belirli bir siire ikamet sartinin aranmas,
bu sekilde tabiiyetin sahsa minhasir olmasi, bu yolla
vatandashik kazanan kisinin tim haklardan istifade
edebilmesinin kural olmamasi hususlar1 mubhtelif ulkeler
ornek verilerek izah edilmistir.

Osman Affan Bey “Osmanli Tabiiyetinin Bihakkin
Talebi -Sartlari- Hikm” baghg ile devam ettigi makalesinde,
alelade tefviz-i tabiiyet talebi ile bihakkin talep arasinda fark
oldugunu izah etmigtir. Ona gore alelade tefviz-i tabiiyet
talebinde devletin kabul zorunlulugu bulunmamakta iken,
bihakkin talepte bulunan kisinin miuktesep hakki s6z
konusudur. Yazar, Kanunnamenin ikinci maddesinin,
bihakkin tabiiyet talebi icin iki sart1i gerekli kildigim
belirtmistir: Birincisi ebeveyni yabanci olmakla birlikte
Osmanli Devletinde dogmus olmak; ikincisi ise rist yasina
gelinmesinden itibaren Ug¢ yil i¢cinde talepte bulunmaktir. Bu
diizenleme bakimindan rist yasinin tayininde hangi devlet
kanunun gecerli olacagi konusunda tartismalara yer veren
makale, tabiiyetin bihakkin kazanilmasinin ge¢mise etkili olup
olmayacagl ve ne zamandan itibaren hikim doguracag:
hususlarini1  izah  etmistir. Makalenin devam eden
kisimlarinda, bihakkin talep igin U¢ yil iginde talepte
bulunmayan bir kiginin bu hakkini kullanip kullanamayacagi
veya bagka bir yolla Osmanli tabiiyetini talep edip
edemeyecegi konusu acgiklanmigtir. Makalede tizerinde
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durulan bir bagka husus ise Mecelle’de yer almayan rist yasi
kavramidir. Mecelle-i Ahkam-1 Adliye’'nin 986. maddesinde
bulug yas1 yer almakla birlikte, riist yasinin diizenlenmedigi;
ancak rist yasinin “Memurin-i Miulkiye Terakki ve Tekatud
Kararnamesi” ve “Ahz-1 Asker Kanunu” gibi diger bazi
kanunlar gozetilerek tespit edilebildigi s6ylenmistir.

Osman Affan Bey makalesini, ayni derginin 35’inci
sayisinda “Ilhak-1 Memalik: Ilhakin Hitkkmii - Tabiiyet-i
Asliyyenin Muhafazas1 - Hikm-u Ilhakin Derece-i Stmulii”
bashg ile strdirmustir. Ilhak kavrami, bir devletin
topraklarinin, kismen veya tamamen bir bagka devletin
topraklarina katilmasi, eklenmesi olarak tanimlanmuistir.
Miellif, bu konuyu ele alinmasinin nedenini, ilhak edilen
topraklarda yasayan kisilerin tabiiyetlerinde meydana gelecek
degisime iligkin durumlar1 degerlendirmek olarak ifade
etmigtir. Nitekim yazinin devaminda, ilhak edilen yer
sakinlerinin tabiiyetlerinin ne olacagl, vatandagliklarinin
degismesi halinde bu degisikligin isgalden itibaren mi yoksa
ilgili devletler arasinda yapilacak bir s6zlesmeden sonra mi
gecerli olacagi hususlar1 ele alinmigtir. Ayrica ilhaka iligkin
tabiiyet hikimlerinin kimleri kapsadigi konusunda birkag
gorusten bahsedilmistir.

Makalede ayrica, Ingiltere ve Fransa gibi devletlerle
irtibat derecesinde tabiiyeti havi olan Hintliler ve
Cezayirlilerin, Ingiltere =~ ve Fransa vatandaslarinin
faydalanmakta oldugu bazi kapitilasyonlar ve imtiyazlardan
faydalanmamas1  gerektigi  belirtilmistir. =~ Makalenin
devaminda, yukarida bahsedilen hususlarda Osmanl
Devleti’nin ilhak ettigi veya Osmanl Devleti'nin olup yabanci
bir devlet tarafindan ilhak edilen yerlerde yasayan kisilerin
tabiiyet durumlarina dair tutumlar ayrintili bir sekilde
islenmisgtir.

Bunlarin diginda calismada, Fransa ile Italya ve
Almanya  arasinda  yapilan Turin ve  Frankfurt
Soézlesmelerinden bahsedilmis; bu sézlesmelere nazaran
Fransa’ya ilhak olunan Sadova ve Almanya’ya terk edilen Alsas
ve Loren Eyaletleri'ndeki kisilerin tabiiyetlerinden ve ilhak
olunan yerlerdeki mal varliklarindan s6z edilmistir.

Yazar, ilhak edilen yer sakinlerinin asli tabiiyetlerini
muhafaza hususunda kendilerine taninan bir hak var ise s6z
konusu hakkin bu kisilerin es ve cocuklarini kapsayip
kapsamadigina iligkin uluslararas1 hukukta c¢ok sayida
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problemin oldugunu, bu problemlerin ¢6ztlmesi igin
uluslararast genel bir kongrenin diizenlenmesine ihtiyag
duyuldugunu ifade ederek bu yazisin1 sona erdirmistir.
Miellifin, Venedik ile Hicri 984 (Miladi 1577), Rusya ile Hicri
1188 (Miladi 1774) ve muhtelif tlkelerle Hicri 1205 (Miladi 1791),
Hicri 1206 (Miladi 1792), Hicri 1227 (Miladi 1812), Hicri 1272
(Miladi 1856) tarihlerinde imzalanan s6zlesmelere atiflarda
bulunmasi dikkate degerdir.

Osman Affan Bey “Izdivag: Ecnebi ile Izdiva¢ Eden
Kadinlar - Tebdil-i Tabiiyet - Hikkm-{i Memnuiyyet - Irs ve
Intikal” baghgi ile devam ettigi makalesinde, Osmanh Tabiiyet
Kanunu'nun yedinci maddesine atifla, yabanci bir kisi ile
evlenen Osmanli kadminin, esinin tabiiyetini iktisap
edecegine deginmistir. Miellif konuyla ilgili bazi problemler
Uzerinde durmustur. Soéyle ki, Osmanli tebaasindan olan
kadinlarin, yabancilar ile evlenmeleri eskiden beri yasak olan
bir durumdur. Yazara gore, bu yasaga aykir1 olarak yapilan
evlilik, kadinin  tabiiyetinin = degismesi  neticesini
dogurmamaktadir, fakat zamanin ihtiyaglarina karsilik
vermesi amaciyla hazirlanan Tabiiyet Kanununun ilgili
kisminda bu konuda bir agiklamanin yer almamasi, konuyu
tartismaya acik hale getirmistir. Izdiva¢ ile tabiiyetin
degismesi hususu ayrica miras ve intikale iliskin konularda da
Onem arz etmistir.

Makalenin devaminda, Osmanli tebaasindan bir erkek
ile evlenen yabanci kadinin vatandashgna dair bilgiler
verilmigtir. Makalede yer alan bilgiye goére, Konsoloslar
Nizamnamesi'nin elli dokuzuncu maddesi hitkmuine nazaran,
yabanci devlet tebaasindan olup da Osmanli vatandagt bir
erkekle evlenen kadin, nikah ile Osmanh tabiiyetini kazanmug
olur. Makalede ayrica, Osmanli tebaasindan bir kadinin, Iran
vatandas1 bir erkek ile evlenmesinin yasaklanmig oldugu
hatirlatilarak, bu yasaga aykiri sekilde gerceklesen bir evliligin
sonucunda tabiiyetin ne olacagi hususu da izah edilmistir.
385’'inci sayidaki makale, yabanci ile evlenip Osmanl
tabiiyetini kaybeden kadinlarin, Osmanli topraklarindaki
gayrimenkullerini tasarruf edip edemeyeceklerini izah ile
nihayete ermistir.

Osman Affan Bey makalesinin devamini, ayni derginin
36'nc1 sayisinda “Terk-i Tabiiyet Tabiiyet Mesailinden
Ma’ba’d: Terk-i Tabiiyetin Seraiti - Mahmiyet-i Ecnebiye
Tarihgesi - Kavanin-i Ecnebiye Ahkami” baghg ile
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surdirmustir. Yazara gore, tabiiyetin muhafazasi ve terki,
aslinda sahsi hukuka tabi bir meseledir. Bu minvalde her fert,
istedigi devletin tabiiyetinde bulunma hususunda serbesttir.
Fakat bu konu, butiin devletlerin hukuk sistemlerinde oldugu
gibi, Osmanli Devleti hukukunda da bazi sinirlamalara tabi
tutulmustur. Yazar Kanun’a atuf yaparak, hiikkiimetin
vatandashgin terkine dair talepler hususunda da kabul veya
reddetme serbestisine sahip oldugunu ifade etmistir.

Calismada tabiiyetin terki hususunda bazi kot
niyetlerden s6z edilmigtir. Makaleye goére, Osmanl
tebaasindan olup da wuluslararasi bazi sozlesmeler ile
yabancilara taninan imtiyazlardan faydalanmak isteyen kisiler
gozetilerek, vatandagligin terki konusunda talepte bulunan
herkese izin verilmesi Dbirtakim zararli neticeler
dogurmaktadir. Nitekim konsolosluklar ve elciliklerin
maiyetinde bulunan tercimanlar ve bazi memurlar hakkinda
yabanci devlet tebaasi gibi muamelede bulunulacag:
bilindiginden, bu durumun koéti niyetli olarak kullanildigi da
ifade  edilmektedir. “Mahmilik” miuessesenin  nasil
genisgledigine temas eden makalenin devaminda da yabanci
elcilikler ve konsolosluklarla Osmanli Devleti arasinda
meydana gelen bagka bazi anlasmazliklardan ve ¢6zim
yollarindan bahsedilmistir.

Makalede, mahmilik ile ilgili sorunlarin ¢6ziimune
iligkin 6nce 1274 tarihli bir tahrirat ¢ikarildigi ve bu tahriratin
yabanci devlet temsilcilerine teblig edildigi, bu baglamda
uluslararasi sézlesmeler imzalandig1 ve daha sonra “Tefrik-i
Tebaa Komisyonu Nizamnamesi’nin tanzim edildigi
aktarilmaktadir. Bu komisyonun vazifesi ise Osmanlh
tebaasindan kabul edildigi halde yabanci bir devletin
vatandashiginda oldugu iddiasinda bulunan kisilerin gercek
tabiiyetlerini, mevcut s6zlesme ve kanun hiuktmlerine gore
tetkik etmek olarak Dbelirtilmistir. Miuellif c¢alismanin
devaminda, bu arastirmaya dair usul ve esaslarin ayrintilarina
deginmigtir.

Makalenin son kisminda, mukayeseli hukuktan istifade
edilerek, tabiiyetin terkine dair yabanci kanun hiktmleri ele
alinmistir. Bu minvalde Fransa, Italya, Belcika, Kolombiya,
Ispanya, Ingiltere, Rusya, Amerika, Almanya, Avusturya ve
Brezilya devletlerinin diizenlemelerine deginilmistir.

Osman Affan Bey makalesinin son kismini, aym
derginin 37nci sayisinda “Tabiiyet Mesailinden Ma’ba’d ve
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Son: Bila-Me’ziniyyet Terk-i Tabiiyet” bashg: ile kaleme
almistir. Yazara gore, izin talebinde bulunmaksizin Osmanli
tabiiyetini terk ile yabanci bir devlet vatandagligini iktisap
eden kisiler hakkinda iki durum diigtinilebilir. Birinci durum,
Osmanli vatandagt bir kisinin, Osmanli Devleti sinirlari
dahilinde, izinsiz olarak yabanci bir devletin tabiiyetini elde
edip edemeyecegidir. Ikinci durum ise Osmanl tebaasindan
bir kisinin, Osmanli Devleti sinirlar haricinde, yine Osmanh
Devleti'nden izinsiz olarak yabanci bir devletin vatandasligini
kazanmasi durumunda Osmanh tabiiyetinden iskat edilip
edilmeyecegidir. Muellif, iki durumu da degerlendirmis ve bu
konuda yetkili makamin takdir yetkisinin oldugunu ifade
etmistir. Muellif, yabanc1 bir devlette tabiiyet degistiren
kisinin, Osmanl tabiiyetinin de sirmesi durumunda, bu cifte
vatandaslik sebebiyle ortaya c¢ikabilecek sorunlar1 ele almugtir.
Bu sorunlarin bilhassa Rusya ve Yunanistan ile vuku
buldugundan da s6z etmistir.

Bu son makalede, Osmanli Devleti vatandas1 bir
kimsenin, Osmanli’dan izin almaksizin, yabanci bir devletin
askeri hizmetine girmesi halinde Osmanl tabiiyetinin digtp
digsmeyecegi konusu ele alinmistir. Yazara gére Osmanl
Devleti bu durumda takdir yetkisine sahiptir. Ne var ki bu
durumda olup da tabiiyeti 1skat olunan kisilerin, Osmanlr’ya
dontsten men edilecekleri ve ceza hukuku kapsaminda
cezalandirilabilecekleri de ifade edilmistir.

6. Sarkis Karakog Bey'in “Tabiiyet Kanunu ve Tabiiyet
Kalemi Harg Tarifesi” Adl1 Eserinin Ozeti

Adliye Nezareti Dustur Encimeni eski reisi ve yazildig:
doénemde Ihsaiyyat ve Mudevvenat-1 Kanuniyye Mudiiri olan
Sarkis Karakog¢ 9, Miladi 1925 (Rumi 1341/Hicri 1848) yilinda
“Tabiiyet Kanunu ve Tabiiyet Kanunu Har¢ Tarifesi” adli
eserini  yayimlamugtir.  Calisma, Istanbul’da  Cihan
Matbaasi’'nda basilmistir. Kapakla birlikte toplam 33 sayfadan
olugmaktadir. Muellif, muhtelif atiflar yapmis ancak kaynakca
olusturmamugtir.

Dusstar, Kulliyat-i Kavanin, Sicill-i Kavanin gibi
eserlerin de sahibi olan Karako¢’un gerek Osmanli gerek
Cumbhuriyet dénemi kanunlariyla ilgili derleme, inceleme ve

Birgok devlet hizmetinde bulunan Karakog, eserinin yayinlandigi yil olan 1925°te Diiyln-
1 Umlmiyye Idaresi Hukuk Miisavirligi gorevine atanacaktir.
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arastirmalar yaptig1 bilinmektedir. Tahsiyeli Kavanin’inlO
ikinci cildinde yer alan bu calismada da genel olarak
vatandaslik hukukuna iligkin kanunlar, irade-i seniyyeler,
emirnameler, tarifeler ve anlagmalar bir araya getirilmistir. Bu
nedenle eserin mevzuat derlemesi oldugu séylenebilir.

Eser, cumhuriyet sonrasi dénemde yayimlanmis
olmakla birlikte Osmanli déneminde kabul edilen ve kitabin
yayimlandig1 zamanda halen vyurarlikte olan mevzuat
hiukimlerini ihtiva etmektedir. Bu 06zelligi ile bir yandan
Tabiiyet Kanununun uygulamadaki neticeleri ile ilgili fikirler
elde edilmesine katki saglarken 6te yandan gecis dénemine
munhasir degerlendirmeler ihtiva etmektedir. Eserde,
4.6.1928 tarih ve 904 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 1312
say1il1 Turk Vatandasghigi Kanunull yurarlige girinceye kadar
Tabiiyet Kanunnamesi ve eklerinin nasil ylurirlikte olacagi ve
uygulanacagi ile ilgili 6Gnemli bilgilere rastlamak mimktndur.
Ornegin  miuellif, Tabiiyet Kanunnamesinin ikinci
maddesinin, 1924 Anayasasi’nin seksen sekizinci maddesi ile
feshedildigini aktarmistur.

Eser, Lozan Antlagmasi ile Tabiiyet Kanunnamesini
iligkilendirerek aciklamalar getirmektedir. Ayrica
Kanunname’deki maddelerin uygulanmasiyla alakal tahrirat,
emirname gibi diizenlemelere deginilmektedir. Bu baglamda
calismanin, bir yandan tabiiyet ile ilgili uluslararasi akitlere 6te
yandan ikincil mevzuata yer vermesi kiymetlidir.

Calismada genel olarak U¢ boélumun yer aldig:; ilk
bolimde Tabiiyet Kanunu'na, ikinci bélimde Tabiiyet Kalemi
Har¢ Tarifesi'ne, uc¢unci bolumde ise Umur-1 Hukukiyye-i
Muhtelite’'ye  iligkin = dizenlemelere  yer  verildigi
gorulmektedir. Eserin asil ve ilk kismini, yirmi doért sayfadan
olusan Tabiiyet Kanunumna iligkin yasal dizenlemeler
olusturmaktadir. Bu baglamda Karakog, calismasinin ilk iki
sayfasinda “mukaddime” bashig ile Tabiiyet Kanunu'na iliskin
hangi yasal diizenlemelere yer verdigini ortaya koymustur.
Her ne kadar bu sayfalar “mukaddime” bagligini tasisa da
burada bir “girig” yazisindan ¢ok “igindekiler” boélumiunin

Tahsiyeli Kavanini gesitli kanun derlemelerinin bir araya getirildigi Karakog’a ait bir
calismadir. Birinci cildinde Usul-i Muhakemaét-1 Ser’iyye, Arazi, Tapu, Emval-i Gayr-1
Menkule, Sulh Hakimleri Mevzuati; ikinci cildinde ise Tabiiyet Kanunu, Matbuat,
Matbaalar, Hakk-1 Telif, Cemiyetler, Ebniye, Ebniye-i Emiriyye ve Vakfiye, Istimlak,
Orman, Meédin, Tas Ocaklari, Icar-1 Akar, Siikna, Asar-1 Atika mevzuati toplanmustir.

Isbu kanunun 15’inci maddesinde “23 Mayis 1927 tarih ve 1041 numarali kanun ahkami
miistesna olmak tizere isbu kanuna mugayir bilctimle ahkdm miilgadir” hitkmii amirdir.
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varligindan bahsedilebilir. Aslinda bu igindekiler kismindan
da Karakog¢ Sarkis'in eserinin bir mevzuat derlemesi oldugu
anlagilabilmektedir. Bununla birlikte yazarin, Tabiiyet
Kanunu maddelerinin her biri hakkinda getirilen
diizenlemelere, bu hikimlere yapilmis olan ekleme ve
degisiklikleri izah ederek yer vermis olmasi, bu ¢alismayi
uygulayicilar nezdinde kiymetli kilmistir. Eserde, Vatandaglik
Hukuku'na dair vyalnizca kanun ve nizamnamelere
deginilmemis; emirname, irade-i seniyye, tahrirat-1 adliye,
tahrirat-1 umumiyye, SGra-y1 Devlet kararlar1 ve hatta
uluslararasi anlasmalara da yer verilmistir.

Calismanin ikinci kisminda, Tabiiyet Kalemi Harg
Tarifesi'ne iligkin dizenlemeler 25. sayfada “mukaddime”
bashig ile yalnizca sayilmigtir. Daha sonra 26 ve 27. sayfalarda
harg tarifesi tablo seklinde gosterilmisgtir.

Uctincii kisim  diyebilecegimiz 28 ve devam eden
sayfalarda ise Umur-1 Hukukiyye-i Muhtelite mevzuati ve
harg tarifesi konu edilmistir.

Karako¢'un bu kapsamli c¢alismasinda yer verdigi
mevzuat bagliklar su sekildedir:

o Tabiiyet-i Osmaniyye Kanunnamesi

o Tabiiyet-i Osmaniyye Kanunnamesi'ne Miizeyyel Mevad
Hakkinda Irade-i Seniyye

e Tabiiyet-i Osmaniyye Kanunu'nun 6'nci Maddesine
Miizeyyel 8 Nisan 18333 Tarihli Fikarat-1 Kanuniyyenin
Suver-i Tatbikiyyesi Hakkinda Talimatname

e Bila-Me’zlniyyet Tabiiyet-i Osmaniyye’yi Terk Edenler
Hakkinda ittihaz Edilen Usule Dair Sefaret-i Ecnebiyeye
Gonderilen Muzekkere

o Tabiiyet Kanunnamesi'ni Mufessir Emirname-i Sami

e Ecnebi ile Izdiva¢c Eden Osmanli Kadinlarin Ruhsat-1
Resmiyye Istihsiline Mecbur Olmaksizin Zevclerinin
Mensup Olduklar1 Devlet Tebaasindan Addolunacaklari
ve Tebaa-i Osmaniyye’den Bir Sahsin Vefatinda Tebaa-i
Ecnebiyeden Olan Evlat ve Akrabasinin Hakk-1 Intikal ve
Veraseti Olamayacag1 Hakkinda Tahrirat-1 Adliye

e Tebdil-i Tabiiyet Etmek Isteyenlere Verilecek
Me’zlniyetin Fi-Ma’ba’d Memalik-i Sahane’ye Avdet
Etmemek Sartiyla Itas1 Hakkinda Stra-y1 Devlet Karar1

e Ecnebi ile Izdivac Eden Osmanli Kadinlarin Usuli
Dairesinde Resmen Tebdil-i Tabiiyet Etmemis
Addolunacaklar1 ve Bunlarin Vefati Halinde Osmanlh
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Veresesinin Ser’an Hukuk-1 Irsiyyeden Mahrumiyetleri
Hakkinda Tahrirat-1 Adliye

e Tebaa-i Osmaniyye’den Olup Tabiiyet Kanununun
Nesrinden Sonra Ecnebi ile Izdivag Eden Kadinlarin
Vefatinda Ecnebi Olan Veresesinin Hukuk-1 Irsiyyesi ve
O Bapta Konsolatolarindan Verilecek Ilmihaberlerin
Itibar1 Hakkinda Irade-i Seniyyeyi Miubellig Tahrirat-1
Mesihat Penahi

e Bila-Me’ztniyet Tebdil-i Tabiiyet Etmelerinden Dolay1
Tabiiyetleri Iskat Edilenlerin Emval ve Emlaki Hakkinda
Olunacak Muameleye Dair Tahrirat-1 Umumiyye-i
Adliye

e Tabiiyet Kalemi Har¢ Tarifesi

o Tabiiyet Kalemince Istifasi Lazim Gelen Harglari
Miibeyyen Tarife-i Muadile

e Umur-1 Hukukiyye-i Muhtelite Kalemince Tasdik
Olunacak Evraka 40 Kurusluk Yerine 50 Kurusluk Harg
Tasdik Pulu Ilsaki Hakkinda Irade-i Seniyye

e Umur-1 Hukukiyye-i Muhtelite Idaresince Icra Olunan
Tasdik Muamelatina Tevfikan Kaleme Alinip Vilayata da
Tesmil Olunan Tarifname

e Umur-1 Hukukiyye Harglar1 Tarifesi

7. Abdurrahman Adil Bey’in “Mubadiller ve Tabiiyet
Meselesi: Memalik-i Ecnebiyede Ikamet Eden ve
Miubadil Sayilan Turkler, Turk Konsoloslarinca
Vatandas Taninacaklar” Makalesinin Ozeti

Abdurrahman Adil Bey tarafindan yazilan makale,
Rumi Mart 1341 (Miladi Mart 1925) yilinda Hadisat-1
Hukikiyye ve Tarihiye Dergisinde yaymnlanmigtir. Tek
sayfadan olusan makalede, atif ve kaynakca yoktur.

Makale, Turk vatandasi olan Rumlar ile Yunan
vatandasi olan Turklerin vatandasliklarinin degigsimi hakkinda
miutekabiliyet esasina gére alinan bir karardan bahsederek
baslamaktadir. Buna gore tulkeyi terk eden ve kara sulan
dahilinde mensup olacagi devletin gemisine binenler, derhal
yeni vatandagliklarina girmis kabul edileceklerdir. Calismada
yabanc ulkelerde bulunan Tiirk ve Rumlarin kargilagtiklar
zorluklarin agilmasi i¢in yabanci iilkelerde bulunan Ttrklerin,
Turk devletinin konsolosluklarina miracaatla da Tuark
vatandagligina gegcmelerinin mimkun olabilecegi yazilidir.
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Turkiye’den ayrilmis olan yerlerde yasayan kisilerin
pasaport islemleri ile ilgili bir talimatname hazirlandigindan
bahsedilen makalede, talimatnameye gére Misir’'da yasayan
kisiler icin simdilik bir secim hakki olmadig ifade edilmisgtir.
1914 yilindan itibaren Turkiye’ye gelmis olmakla beraber
nufus sicillerine kayit olmayanlar hakkinda devletler genel
hukuku c¢ercevesinde muamele edilecegi bilgisi ile makale
bitirilmigtir.

C. GENEL DEGERLENDIRME VE TESEKKUR

Eserler genel olarak degerlendirildiginde, tabiiyet
mevzusunun Osmanli Devleti icin Uzerinde hassasiyetle
durulmas1 gereken bir konu oldugu ifade edilebilir.
Calismalar, konuyu o6nemli kilan iki temel gerekc¢enin
oldugunu ortaya koymaktadir. Bunlar, icerisinde bulunulan
uluslararasi konjonktir ve tilkenin kendi i¢ dinamikleridir.

Tabiiyet konusunun uluslararasi boyutu da iki temel
bakis acis1 ile izah edilebilir. Bunlardan ilki konunun
milletlerarasi siyasi bir argliman olarak ele alinmasi, digeri ise
pratik ihtiya¢larin mevcudiyetidir. Gerek kanunname hikmu
ve ikincil mevzuatta, gerekse bu calismada yer alan eserlerde,
tabiiyet kavraminin uluslararas1 iligkilerden ziyadesiyle
etkilendigi gérulmektedir. Hele ki, tarihi acidan bakildiginda
Osmanli Devleti'nin yikilmasi evresinde, tabiiyet meselesinin
daha da 6nem kazandig1 soéylenebilir. Zira bu dénemde,
‘Osmanli’daki Hristiyanlarin tehlikede oldugu’ iddialariyla
Ingiltere, Fransa, Avusturya, Prusya ve Rusya tarafindan
Suriye’ye asker cikartilmasi i¢in 1860 yilinda Paris Anlagmasi
imzalanmus, 1862 yilinda Belgrad’da, 1866 yilinda Girit'te, 1875
yilinda Hersek’te, 1876’da Bulgaristan’da isyanlar ¢ikmus, 1876
yilinda Rusya ile savasilmig, 1881 yilinda Fransizlar Tunus’u,
1882 yilinda Ingilizler Misir1 isgal etmis, 1897 yilinda
Yunanistan ile siyasi bag kopmus, 1908 yilinda Bosna Hersek
Avusturya’ya ilhak edilmis, 1911 yilinda Trablusgarp ve
Bingazi Italyanlarca isgal edilmis, 1912 yilinda Balkan savast
¢ikmis, akabinde dinya savagina girilmis, 1916’da Hicaz ve
Mekke, 1917’de Bagdat ve Filistin, 1918’de Sam ve Halep elden
¢ikmig, ayni yil Mondros Miutarekesi imzalanmis, ardindan
kurtulug miicadelesi baglamis ve 1923’te Cumhuriyetin ile yeni
devletimiz kurulmustur. Osmanli tabiiyet hukukuna iliskin
tahliller, bu siyasi gelismeler g6z ardi edilerek yapilmamalidir.
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Doénemin uluslararas: iligkileri, Osmanli Devleti'ne her
alanda baskinin mevcut olmasmna neden olmustur.
Uluslararas1 toplumun, vatandaglik hususunda Osmanh
Devleti'ne yonelttigi baski, esasinda devletin klasik dénemde
uyguladigl millet sistemi ile iligkilendirilebilir. Bilindigi Gizere
millet sistemi ile Osmanli Devleti’'nde yasayan gayrimuslimler
kendi dillerini, dinlerini (mezheplerini), kilttrlerini uzun
yillarca korumus, kismi yarg1 6zerkligine ve yonetimine sahip
olmuslardir. Devlet ne klasik dénemde ne de daha sonrasinda
asimilasyonu siyasi bir arag¢ olarak kullanmamugtir.

Milliyetcilik akiminin ve ulus devlet anlayisinin diinya
siyasetinde yer almasindan u¢ kitada toprak sahibi olan,
Yunan, Ermeni, Sirp, Arap, Bosnak, Bulgar gibi cok sayida
milletten tebaasi bulunan Osmanli Devleti'nin etkilenmemesi
mumkin degildi. Ayrica devletin askeri, ekonomik, ilmi ve
benzeri alanlarda c¢agdas gelismeleri takip edememesi de
zimmilerin ylzlerini Bati’'ya dénmelerine neden olmustur.
Bat1 ise ayni ve daha fazla gerekce ile zimmilere sahip
cikmistir. Kapitiilasyonlar ve sonrasinda muhtelif ilkeler ile
imzalanan ve zimmilere imtiyaz saglayan akitler, Bati’min
zimmilerle kurdugu bu bagi siyasi ve hukuki agidan
percinlemistir. Bu karsilikli fikir birligi Tanzimat sonrasinda
kendisini “mahmilik” muiessesesi ile gdstermistir. Devletin,
kendi topraklarinda ikamet ettigi halde tebaasi olmayan,
yabanci bir devletin hukuki, siyasi, ekonomik korumasindan
ve imtiyazlardan istifade eden bu kisiler hakkinda hukuki alt
yapiyl olusturmasi gerekmistir. Ayrica klasik dénemde
gorilen “mustemenlik” mefhumunun disginda, Osmanh
tebaasindan olanlarin bagka ulke vatandaghigina gectiklerini
iddia etmeleri, bu iddialarina ragmen bu kigilerin Osmanl
Devletinde yasamlarim1 strdirmeleri, cesitli uluslararasi
sorunlara neden olmugstur. Bu wuluslararas1i ve siyasi
konjonktir, kendisini Tabiiyet Kanunnamesinde de
hissettirmigtir. Kanunname’nin ¢ikmasinin hemen ardindan
Batli devletler, 6zellikle beginci maddeye isaret ederek,
Tabiiyet Kanunnamesinin imtiyazlara zarar verecegi
yonunde beyanlarda bulunmusglardir. Osmanli Devleti ise
serhlerde ve eserlerde zikredilen Emirname ile
Kanunname’nin ge¢mise yurimeyecegini belirterek bu
iddialar1 savusturmaya calismistir. Ayni sekilde dokuzuncu
madde ile Osmanli’da yasayip bagka lilke vatandasi oldugunu
iddia edenlerle ilgili sorun da ¢ozillmeye calisilmistir. Ote
yandan iki ve Gi¢lincii maddenin imkan sagladig1 vatandaglik
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kazanma yontemlerinde ihtiya¢ duyulan rist yasimin
belirlenmesinde tatbik edilecek hukukun tespiti gibi
uygulamaya yonelik sorunlarda da wuluslararas: iligkiler,
o6nemli bir faktor olarak éniimuzde durmaktadir.

Ulkenin i¢ dinamiklerinin de tabiiyet konusuna énemli
bir etkisi olmustur. Bu baglamda Osmanli Devleti acisindan
tabiiyet mefhumunu hassas kilan mithim faktér, dinyadaki
Misliman  toplumdur. Zira  Halifeligi  bunyesinde
bulunduran, ytizlerce yil islam’1 koruyan ve etkinligini artiran
bir devletin, olusturmak istedigi vatandaslik sisteminde, tilkesi
disindaki Muslimanlar1 g6z ardi etmesi mimkin olmazdi.
Kanunname’de acgikca zikredilmese dahi, istisnai yoldan
tabiiyete miisaade eden dérdincii maddenin anilan kesime
hitap ettigi diistintlebilir. Nitekim farkli bakis a¢ilar1 olmakla
birlikte serh ve eserler de bu dusiinceyi teyit etmektedir.
Ayrica mielliflerin Kanunname maddelerinin Islam
hukukuna uygunlugunu ifade edici yorumlar1 da tulkenin
icinde bulundugu kendine has dualist yapiya isaret
etmektedir. Bununla birlikte Iran tebaasi ile olan izdivaglarin
yasak olmasina ragmen uygulanmasi, yabanci ile evlenip
Osmanlt  tabiiyetini kaybeden kadinlarin  Osmanl
topraklarindaki gayrimenkullerini tasarruf edip edemeyecegi
ile ilgili sorunlar ulkenin i¢ dinamiklerinden kaynaklanan
gelismelerdir. Kanunnameler, ikincil mevzuat ve tahlillerde
bu durumun etkilerini gérmek mamkundir.

Muelliflerin Fransa’dan Liksemburg’a, Rusya’dan
Finlandiya’ya hemen hemen ¢ogu Avrupa tlkesini ve yine
Brezilya, Kolombiya, Kanada, Dominik, Kosta Rika, Peru,
Guatemala, Meksika, Paraguay, Uruguay, Venezuella, Cin,
Japonya ve Iran gibi dinyanin bircok tlkesini aragtirmalari,
mukayese etmeleri ve tespit ettikleri sorunlara iligkin somut
“norm o6nerileri” de dahil olmak tizere alternatif ¢éziimler
sunmalari, konuyla ilgili tarihi gelismelere vakif olmalari,
konuyu farazi ve somut 6rnekler vererek islemeleri, Osmanh
aydmninin ilmi hassasiyetini gostermesi agisindan o6nemli
verilerdir. Ayrica yazarlarin agirlikli olarak Avrupa ulkelerini
degerlendirdikleri sdylenmelidir. Kanaatimizce, Avrupa’ya
odaklanilmasini, Bati'ya olan hayranliktan ziyade, iginde
bulunulan  kogullarin  devleti ve aydinlar1 oraya
yonlendirmesiyle iligkilendirmek gerekir. Zira
kapitilasyonlar, imtiyaz sozlesmeleri, mahmilik muiessesi
Uzak Dogu veya Amerika kitasindaki ulkelerden ziyade,
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muhtelif Avrupa ulkeleri ve/veya temsilcilikleri ile olan
iligkilerden kaynaklanmaktadar.

Sonug olarak eserler bize, Tabiiyet Kanunnamesinin,
kanun yapim teknigi a¢isindan modern tarzda hazirlanmis
yerli bir dizenleme olduguna iliskin o6nemli ipuglar
vermektedir. Zira eserler, kanunnamenin hazirlanisinda,
Osmanli Devletinin kendi ihtiyaglarinin ve igerisinde
bulundugu  hukuki-siyasi durumun etkili oldugunu
gostermektedir. Calismalar, Tabiiyet Hukuku'nun uluslararasi
iligkiler g6z ardi edilerek olusturulamayacagini, vatandaglarin
kendi tlkesine olan maddi ve 6zellikle manevi baginin siki
tutulmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. Ayrica eserlerde,
hem teorisyen hem de uygulayici pozisyonunda bulunan
hukukcularin mukayeseli hukuktan ziyadesiyle
yararlanmalari, mevzunun tarihi dinamiklerine vakif olmalari
ve sorunlara iligkin sadece elestiride bulunmayip somut
¢6z0m Onerileri sunmalar: gerektigi anlasilmaktadir.

Bilimsel c¢aligmalar, icerdikleri bilgiler kadar umuma
kazandiriliglar1  ile de degerlenmektedir. Rastlanilacak
hatalarin anlayisla kargilanacagini Gmit ederek, Osmanlh
Tabiiyet Hukuku’'na ve Turk Vatandashk Hukuku’'na ufak da
olsa katki saglamasim1 umdugumuz bu c¢alismanin,
devletimizin en O6nemli organlarindan olan Adalet
Bakanlhiginca sahiplenilmesi ve basilmasinin mutlulugunu ve
gururunu yasiyoruz. Bu nedenle en bagta Adalet Bakanimiz
Abdulhamit GUL’e, Bakan Yardimcimiz ve Adalet Bakanhg1
Yayin Danisma Kurulu Bagskanmi Hasan YILMAZ’a, Yayin
Kurulu tiyelerine, kendisinden ¢ok sey 6grendigim, ufkumuzu
ve 6nimiizii agcan dekanmim Prof. Dr. M. Fatih USAN’a, Prof.
Dr. Muharrem OZEN’e, Prof. Dr. Olgun DEGIRMENCTI'ye,
Dr. Ogretim Uyesi Cem Duran UZUN’a, Adalet Bakanhg:
Egitim Dairesi Baskan1 Ibrahim SAHIN’e, Hukuk Isleri Genel
Mudurltgi Daire Bagkani Cengiz OZEL’e, Mevzuat Genel
Mudirligih Daire Bagkani Ahmet USTUNBAS’a, Personel
Genel Mudurligi Tetkik Hakimi Dr. Berat DUMAN’a
ozellikle hukuk tarihi ve hukuk felsefesine verdigi 6nemi her
vakit dile getiren, Egitim Dairesi Bagkanligi Daire Bagkani
Murat EROL’a, caligmanin 6zinl olusturan transliterasyonu
gerceklestirerek cok ciddi emek ve gayret sarf eden,
kiirsidaglarirm  Arastirma  Gorevlileri  Abdullah  Vefa
KARATAS’a, Semra Betil DOGANGUZELe, Betill
ARGUNHAN’a, Betiil KAYAR’a, Harun KARAKAYA’ya, Merve
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Nur OZTURK’e, Alpaslan BALCI'ya ve kiymetli ailelerimize
en derin sikran ve saygilarimi sunarim.

Doc¢. Dr. Ahmet KILINC

Ankara Yildirim Beyazit Universitesi
Hukuk Fakultesi

Hukuk Tarihi Anabilim Dali Bagkani
Editor
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I. SERH-i KANUN-I TABIIYET

Yazar o
Nazif SURURI

Transliterasyon Yapanlar
Harun KARAKAYA!, Abdullah Vefa KARATAS?,
Betil ARGUNHANS, Betill KAYARY,
Semra Betill DOGANGUZELS, Merve Nur OZTURK®

Arastirma Gorevlisi, Bozok Universitesi Hukuk Fakultesi Hukuk
Tarihi Anabilim Dali, iur.harun@gmail.com.tr, ORCID ID: 0000-
0003-2626-1842.

Arastirma Gorevlisi, Ankara Yildirnm Beyazit Universitesi Hukuk
Fakultesi, Hukuk Tarihi Anabilim Dali, akaratas@ybu.edu.tr, ORCID
ID: 0000-0001-5026-6286.

Arastirma Gorevlisi, Ankara Yildinm Beyazit Universitesi Hukuk
Fakultesi, Hukuk Tarihi Anabilim Dali, baslan@ybu.edu.tr, ORCID ID:
0000-0002-2637-9376.

Arastirma Goérevlisi, Ondokuz Mayis Universitesi Ali Fuad Basgil
Hukuk Fakultesi, Hukuk Tarihi Anabilim Daly,
betul.kayar@omu.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-0640-0457.
Arastirma Gérevlisi, Ankara Yildirnrm Beyazit Universitesi Hukuk
Fakultesi, Hukuk Tarihi Anabilim Dali, sbdoganguzel@ybu.edu.tr,
ORCID-id: 0000-0001-5026-6286.

Arastirma Gorevlisi, Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi Hukuk
Fakultesi, Hukuk Tarihi Anabilim Dali, mervenur.k@hotmail.com,
ORCID ID: 0000-0002-3998-3716.






§ERH—1 KANUN-I TABIIYET
Eser

Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesi
Azasindan

NAZIF SURURI

Maarif Nezaret-i Celilesi'nin fi 12 Rebit'l-dhir sene 1324 ve fi
22 Mayis sene 1322 tarihli ve 71/1968 numarali
ruhsatnamesiyle tab‘ olunmustur.

ISTANBUL
A. Asaduryan Sirket-i Miurettibiyye Matbaas1 Babiali
Caddesinde Numara 52

1324 [s. 1]

*  C.N.: Calisgmanin orijinal halindeki sayfa numarasidir.
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Saye-i  asman-paye-i  hazret-i  hilafet-pendhide
azasindan bulundugum Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesinde
Tabiiyet Kanunu'na ait mesail hakkinda ca-be-ca icra kilinan
tefsirat ve tetkikat miuinasebetiyle cakerlerince hissedilen
lizuma mebni kaleme alinan igbu eser simdiye kadar vaz-1
destgah-1 tab ve temsil olunan asar-1 nagizaneme zamime
olmus ve hasilati Dari’'l-Hayr-1 Ali'ye mahsus bulunmak tizere
saha-i intigara takdim ve daima vird-i lisan-1 memlukiyyetim
olan da‘avat-1 mefraza-i cenab-1 zillullahi bu vesile-i cemile ile
de ber-averde-i zeban-1 tazim kilinmagtir.

Nazif Surari [s.2]
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TABIIYET KANUNNAME-I HUMAYUNU

(Birinci Madde)

Valideyni veyahut yalniz validi tabiiyet-i Devlet-i
Aliyye’de bulundugu halde tevelliit eden eshas Devlet-i Aliyye
tebaasindan ma‘daddur.

Serh

Kanunname-i Himayun'un bu maddesi tabiiyet
hakkindaki ahkam-1 fikhiyyeye muvafiktir. Fikh-1 serif
amme-i sekene-i dar-1 Islami tebaa-i asliyye-i devletten
addetmis hatta memalik-i Islamiyye’'ye haricten gelecek
ecnebileri muste’'men namiyla yad edip bir sene ikametten
sonra onlar1 da ehl-i zimmetten addeylemistir.

Fakat temdid-i ikamet icin kendileriyle muahede
olunan duwvel-i ecnebiye tebaasina tabiiyet-i asliyyelerinde
tanimak miuisaadesini bi-dirig buyurmustur. Binaenaleyh isbu
birinci madde miucibince gerek ehl-i asli-i darin ve gerek ehl-
izimmetin ciimlesi ve onlardan tevellit edecek eshasin kaffesi
Osmanlidur.

Saltanat-1 Seniyye tetkik ve tayin-i tabiiyet emrinde
tabiiyet-i valideyne nazar esasini iltizam eylemis ve nitekim
diivel-i ma’rifenin [s.3] ekseri bunu kabul etmis ve ahkam-1
miunife-i fikhiyye dahi o merkezde bulunmustur. Devlet-i
Aliyye-i Osmaniyye gibi devletlerin ekserisi tarafindan
tabiiyet-i valideyne nazar esasinin kabuli baslica kavanin-i
asliyye ve hukuk-1 tabiiyyeye ittiba‘dan nasidir. Evlat pederin
feri oldugu ve beynlerinde hukuk-1 irsiyye cari bulundugu
cihetle tabiiyetlerinin ittihadi aralarinda miugkulat-1
hukukiyye hudisunu manidir.

Nevzatin dogdugu memleket tebaasindan addedilmesi
baz1 ahvalde valideyni ile ihtilafati mieddi olup mesela
miusafereten Fransa’da bulunan bir Alman’in orada tevelliit
eden cocugunun mahall-i veladet itibariyle Fransali addi valid
ve mevludun bagka bagka tabiiyetlerde bulunmalarini bi’t-tab¢
yekdigerine miibayin kavanin ve nizamata ittiba‘larinm1 badi
olur, bu ise beyne’l-‘dilat ve hatta beyne’l-hikimat
mustelzim-i enva-1 mugkialattir. Binaberin nesil itibariyle
tayin-i tabiiyet olunmasi pek tabii ve musibdir.
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